Najvyssi sud 6SZo 241/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pradvnej veci zalobcu: T. C., as.,
so sidlom P., ICO: X., zastupeného JUDTr. I. N. advokatom Law & Trust — advokdtska
kancelaria, spol. s r.0., so sidlom P., proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, post
a telekomunikacii Slovenskej republiky, so sidlom Nam. Slobody 6, Bratislava,
V konani 0 preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalované¢ho ¢. 114/2010 zo dna
12.7.2010, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 1S 192/2010-46 zo dna 8.9.2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalovaného odmieta.

Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim ¢. k. 1S 192/2010-46 zo dna
8.9.2010 ulozil zalovanému povinnost’ dorucit’ zalobcovi rozhodnutie Ministerstva
dopravy, post atelekomunikacii Slovenskej republiky, Sekcie cestnej dopravy
apozemnych komunikécii, Statny dopravny turad, & 05733/2010/SDU zo dia
26.4.2010 arozhodnutie ministra dopravy, post a telekomunikacii Slovenskej
republiky ¢. 114/2010 zo dna 12.7.2010, do 30 dni od dorucenia tohto uznesenia.
Ugastnikov pouéil o pripustnosti odvolania proti tomuto uzneseniu, v lehote 15 dni.

Zalovany napadol oznalené uznesenie krajského sudu v 15. diovej lehote
od jeho doruCenia odvolanim z dovodu, Ze vychadza znespravneho pravneho
posudenia veci, navrhujuc aby ho odvolaci std zrusil.

Zalobca v pisomnom vyjadreni k odvolaniu povazoval argumenty Zalovaného
uvedené v odvolani za bezpredmetné a navrhol, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie
potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
Vspojeni s § 246¢c ods. 1 vety prvej O.s.p. po prejednani veci bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. Vspojeni s § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p.
dospel k zaveru, ze odvolanie zalovaného smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
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je odvolanie pripustné (§ 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. V spojeni s § 246¢ ods. 1 vety prvej
0.s.p.).

Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom studnictve preskiimavaju sudy na zaklade
zalob alebo opravnych prostriedkov zakonnost rozhodnuti a postupov organov
verejnej spravy.

Podla § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené
v tejto Casti, sa pouZiji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona.
Opravny prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti
rozhodnutiu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je
pripustny.

Podla § 247 ods. 1 O.s.p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje
v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, ze bola na svojich pravach
ukratend rozhodnutim a postupom spravneho orgdnu, a ziada, aby sid preskumal
zékonnost’ tohto rozhodnutia a postupu.

Podrla § 250b ods. 2 O.s.p. ak Zalobu poda niekto, kto tvrdi, Ze mu rozhodnutie
spravneho organu nebolo dorucené, hoci sa s nim ako s ucastnikom konania malo
konat’, sid overi spravnost’ tohto tvrdenia a ulozi spravnemu organu dorucit’ tomuto
ucastnikovi spravne rozhodnutie a podl'a okolnosti odlozi jeho vykonatel'nost. Tymto
stanoviskom sudu je sprdvny organ viazany. Po uskuto¢nenom doruceni predlozi
spravny organ spisy sudu na rozhodnutie o zalobe. Ak sa v ramci spravneho konania
po vykonani pokynu sidu na dorucenie spravneho rozhodnutia zane konanie
o opravnom prostriedku, sprdvny organ o tom sud bez zbyto¢ného odkladu
upovedomi.

V predmetnej veci postupoval krajsky sud v stilade s ustanovenim § 250b ods. 2
O.s.p. azalovanému ulozil povinnost dorucit’ zalobcovi rozhodnutie Ministerstva
dopravy, post a telekomunikacii Slovenskej republiky, Sekcie cestnej dopravy
apozemnych komunikécii, Statny dopravny urad, & 05733/2010/SDU zo dia
26.4.2010 arozhodnutie ministra dopravy, post atelekomunikéacii Slovenskej
republiky ¢. 114/2010 zo dna 12.7.2010, do 30 dni od dorucenia uznesenia. Krajsky
sud vSak v rozpore s ustanovenim § 246¢ ods. 1 vety druhej O.s.p. nespravne poucil
ucastnikov konania 0 moznosti podat’ opravny prostriedok proti uzneseniu 0 ulozeni
povinnosti dorucit’ rozhodnutie spravneho organu s odkazom na ustanovenie § 205

O.s.p..

V spravnom sudnictve je opravny prostriedok pripustny iba, ak je to v piatej
Casti O.s.p. vyslovne uvedené. Z uveden¢ho vyplyva, Ze v pripade, ak Obciansky
sudny poriadok vo svojej piatej Casti nepripista voc¢i rozhodnutiu opravny prostriedok,
ten ho nie je mozné podat’ a ani nemozno vzhl'adom na osobitni Gpravu postupovat’
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podl'a vS§eobecnych ustanoveni, tykajtcich sa odvolania § 205 a nasl. O.s.p., tak, ako
postupoval krajsky sud.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. c¢) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré
smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Vzhl'adom na to, ze V predmetnej veci piata Cast O.s.p. odvolanie voci
napadnutému rozhodnutiu krajského sudu nepripusta, Najvyssi sud Slovenskej
republiky odvolanie Zalovaného v zmysle citovaného ustanovenia § 218 ods. 1
pism. ¢) O.s.p. odmietol.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid analogicky podla
§ 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p..

P ou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, diia 23. februara 2011

JUDr. Jaroslava Fuarova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



