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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky PraZenkovej a
Cleniek senatu JUDr. Gabricly Mederovej a Mgr. Sone PekarCikovej, v pravnej veci zalobcu
INTERAGROS, a. s., Piestanska 3, Trnava, ICO: 47 681 659, pravne zastupeny advokatskou
kancelariou G. Lehnert, s. r. o., Rajska 7, Bratislava, proti Zalovanému ATAK-MADA Kft.,

Piinkosdfiirdd utca 48, B. Thaz. 3. em. 12, 1039 Budapest, Mad’arsko, iné¢ identifikacné Cislo: 01-09-
332587, o zaplatenie 102 000,- eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn.
24Cb/10/2024, o nesthlase Okresného stidu Trnava s postipenim sporu Mestskym sudom Bratislava 111
vedenym pod sp. zn. 75Cb/76/2024, takto

rozhodol:

Prislus$nymsiadom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Mestsky sud Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava III listom z 3. juna 2024 postapil spor vedeny pred nim pod sp. zn.
75Cb/76/2024 Okresnému sudu Trnava ako sudu kauzalne prislusnému na jeho prejednanie a
rozhodnutie podla § 22 pism. g) CSP v spojeni s § 40 CSP, nakolko zalobca ma sidlo v izemnom
obvode Okresného stidu Trnava, priCom ide o obchodnopravny spor a nedoslo k otvoreniu pojedndvania
ani k predbeznému prejednaniu veci.

2. Okresny sud Trnava predlozil spis najvy$$iemu stdu s poukazom na ustanovenie § 43 ods. 1 zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*) z dévodu svojho nesuhlasu s postupenim
mu sporu, priCom uviedol, Ze zmluvné strany sa podla bodu ¢l IX, bodu 4 Prilohy ¢. 1 k
objednavke/zmluve ¢. 22IPOPS0121, ktord je sucastou kupnej zmluvy ¢. 22IPOPS0121, s trvanim
zmhuvy od 7. novembra 2022 do 31. marca 2023 v stilade s ¢l. 25 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a
Rady (EU) &. 1215/2012 zo dia 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v
obc¢ianskych a obchodnych veciach, dohodli, Ze vSetky spory alebo naroky vyplyvajace z tejto zmluvy
alebo suvisiace s touto zmluvou vratane sporov o platnost poruSenie, ukonCenie a existenciu tejto
zmhuvy predlozia na rozhodnutie Okresnému stdu Bratislava V, so sidlom Prokofievova 12, Bratislava, v
prvom stupni a Krajskému sudu v Bratislave, so sidlom Zahradnicka 10, Bratislava, alebo Najvyssiemu



sudu Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, Bratislava v d’al§ich stuptioch. Ked'ze takto dohodnuta
pravomoc a prisluSnost’ je vylu¢nd, nestihlasil s postiipenim sporu na Okresny sud Trnava a uviedol, ze
pravomoc a prisluSnost’ na rieSenie tohto sporu mé po realizacii sudnej mapy Mestsky sud Bratislava I11,
ktorého obvod podla § 2 ods. 3 zdkona ¢. 371/2004 z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenske;j
republiky tvori aj izemny obvod Bratislava V, pricom podla § 22 pism. a) CSP je zaroven prislusny na
konanie v obchodnopravnych sporoch.

3. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak stid postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prisltusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

4. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

5. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skima vecnt prislus$nost’, kauzdlnu prislu§nost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného pojedndvania sporu.

6. Podla § 22 pism. a) CSP na konanic v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud
Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave.

7. Podl'a § 22 pism. g) CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Okresny sud Trnava
pre obvod Krajského stidu v Trnave.

8. Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Trnava a
Mestskému sudu Bratislava III, vzhladom na predlozenie nesthlasu Okresného sudu Trnava s
postupenim mu veci Mestskym sidom Bratislava III v zmysle ust. § 43 ods. 2 CSP tento nesuhlas
prejednal a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sidu Trnava s postipenim sporu je dévodny a
prislu§nym stidom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Mestsky sud Bratislava I11.

9. Z predlozeného nesuhlasu a d’alSicho obsahu spisu je zrejmé, Zze tak Mestsky sud Bratislava I1I ako aj
Okresny sud Trnava, nenamietali povahu sporu, teda ¢i je predmetom sporu narok vyplyvajici z
obchodnopravneho alebo obéianskopravneho vztahu, avSak namietli svoju kauzalnu prisluSnost, a to
jeden z dovodu sidla zalobcu v obvode Okresného stdu Trnava a druhy z dévodu dohody sporovych
stran o sude, ktory ma byt prisluSny na rozhodovanie sporov medzi stranami (OS BA V). Oba sudy
vychadzali z toho, Ze predmetom tohto stidneho konania je obchodnoprévny spor. Najvyssi sud zistil, Ze
sucastou zmluvy dojednanej medzi stranami sporu bola aj dohoda o vyli¢nej miestnej a kauzalnej
prislusnosti na prejednanie pripadnych buducich sporoch vzniknutych medzi nimi aplikujic ¢l 25
Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 zo dita 12. decembra 2012 o pravomoci a
0 uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach, a teda bola zalozend vylu¢na
pravomoc sudu Slovenskej republiky, konkrétne bol na prejednanie pripadnych buducich sporov
dohodnuty Okresny sud Bratislava V. V tomto zmysle oddvodnil svoj nesuhlas s postiipenim sporu aj
Okresny sud Trnava.

10. Z obsahu spisu najvyssi sud zistil, Ze predmetom tohto sporu je vydanie eurdpskeho platobného
rozkazu podla ¢l 7 ods. 1 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady ES ¢. 1896/2006, ktorym sa
zavadza eurdpske konanie o platobnom rozkaze. Svoj narok na zaplatenie 102.000,- eur s prisl
odvodzuje od kupnej zmluvy ¢. 22IPOPS0121 zo dia 7. novembra 2022, resp. od skuto¢nosti, ze
zalovany neodobral od Zalobcu 2000 ton kimnej pSenice, ako boli dohodnuti v zmluve, ale len 698 ton, a
preto zalobca zalovanému vyuctoval §kodu, ktora mu tymto neodobratim komodity vznikla. Ide o Skodu
vo vyske 170 000,- eur, ktorti po dohode so Zalovanym , ktory vznik naroku na nahradu skody uznal
znizil 0 30 % na sumu 119 000,- eur. Z nej zalovany zalobcovi uhradil 17.000,- eur a neuhradeny rozdiel



si zalobca uplatnil v navrhu na vydanie platobného rozkazu aj s prislu§enstvom. Zmluvny vzt'ah sa podla
dohody sporovych stran spravuje Obchodnym zékonnikom Slovenskej republiky, pri¢om podla bodu ¢L
IX, bodu 4 Prilohy ¢. 1. k objednavke/zmluve ¢. 22IPOPS0121, ktora je sucastou kupnej zmluvy ¢.
22IPOPS0121, s trvanim zmluvy od 7. novembra 2022 do 31. marca 2023 v stlade s ¢l. 25 Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) €. 1215/2012 zo dita 12. decembra 2012 o pravomoci a 0 uznévani
a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach, dohodli, Zze vSetky spory alebo naroky
vyplyvajuce z tejto zmluvy alebo stvisiace s touto zmluvou vratane sporov o platnost’ poruSenie,
ukoncenie a existenciu tejto zmluvy predlozia na rozhodnutie Okresnému sudu Bratislava V, so sidlom
Prokofievova 12, Bratislava, v prvom stupni a Krajskému sudu v Bratislave, so sidlom Zahradnicka 10,
Bratislava, alebo Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky, Zupné ndmestie 13, Bratislava v d’aliich
stupnoch. Vzhladom na vy$Sie uvedené mozno Kkonstatovat, ze v predmetnej veci ide o
obchodnoprévny spor.

11. Predmetom sporu o prislu§nost’ medzi Okresnym sidom Trnava a Mestskym stidom Bratislava I11
je kauzalna prislusnost’ a ti1 sud skima podl'a § 40 CSP aj bez namietky strany sporu, pricom kauzalnu
prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch moéze sad skumat iba do otvorenia pojednavania alebo
predbezného prejednania sporu. Této podmienka pre skimanie kauzalnej prislusnosti bola v danom
pripade splnend. Najvyssi sud vSak nesuhlasi s postupom Mestského sudu Bratislava 111, ked’ ur¢il ako
kauzalne prislusny sud na prejednanie a rozhodnutie tohto sporu Okresny sud Trnava, bez zohl'adnenia
obsahu dohody stran sporu uvedenej v ¢l IX, bodu 4 Prilohy ¢. 1 k objednavke/zmluve ¢.
22IPOPS0121, ako aj, ze pre uréenie sudu vychadzal zo sidla Zalobcu, ¢o je v tomto pripade bez opory

v zakone.

12. Ako vyplyva z § 22 pism. a) CSP Mestsky sud Bratislava III je prisluSnym na konanie v
obchodnopravnych sporoch len pre obvod Krajského sudu v Bratislave. Podla § 22 pism. g) CSP
Okresny sud Trnava je prislusSnym na konanie v obchodnopravnych sporoch len pre obvod Krajského
sudu v Trnave.

13. Podl'a § 2 ods. 3 zékona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni neskor§ich predpisov (v zneni zakonov
¢. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z.), sidlom Mestského sudu Bratislava III je mesto Bratislava; jeho
obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava I, Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V.

14. Podrla ¢l. 25 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady(EU) ¢.1215/2012 z 12.decembra
2012 ,,Ak sa ucastnici zmluvy bez ohl'adu na svoje bydlisko dohodli, Ze sud alebo study ¢lenského $tatu
maji pravomoc na rieSenie sporov, ktoré vznikli alebo moézu vzniknut' v suavislosti s konkrétnym
pravnym vztahom, potom ma pravomoc tento sud alebo tieto sudy, pokial dohoda nie je podla
pravneho poriadku tohto Clenského Statu vecne neplatna. Téato pravomoc sudu je vyluénd, ak sa
ucastnici nedohodli inak. Dohoda o volbe prdvomoci musi byt bud: a) pisomnd, alebo pisomne
potvrdena; b) vo forme, ktora je v stlade s praxou, ktorti medzi sebou zaviedli uc¢astnici zmluvy, alebo
¢) v medzinarodnom obchode vo forme, ktora je v stlade so zvyklostami, ktoré su alebo maji byt’
ucastnikom zmluvy zndme, a ktord je v takomto obchode dobre znama a pravidelne dodrziavana
ucastnikmi, ktori uzatvorili zmluvu typickll pre dany obchodny vztah®. Uvedené nariadenie urcuje
pravidla pravomoci sidov aj pre eurdpske konanie o platobnom rozkaze podla Nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006, ktorym sa zavadza europske konanie o platobnom rozkaze (ktoré
sice odkazuje na predchadzajice Nariadenic Rady ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci,
uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach, oznacované ako Brusel I, avSak
toto bolo nahradené novym nariadenim Brusel I bis). Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €.
1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcCianskych a
obchodnych veciach (nariadenie Brusel I bis), je podla jeho ¢l. 66 ods. 1 pouzitelné na konania zacaté
dna 10. januara 2015 a neskor. Pravomoc (resp. medzinarodnu prislu§nost’) slovenskych sudov je preto
v danom sporovom konani, zaCatom po uvedenom datume, potrebné posudzovat’ podla nariadenia
Brusel I bis. Zaroven v zmysle medzinarodného prava procesné¢ho nadalej plati, ze dohoda o volbe
pravomoci nemdZze zasiahnut' do pravidiel vecnej prislusnosti sudov, upravenych procesnymi predpismi



narodného prava. V pripade, Ze si G¢astnici zmluvy zvolia pravomoc vecne neprislu§ného sudu, na toto
dojednanie je potrebné nazerat’ tak, ze si ucastnici urcili najbliz§i vecne prislusny std tomu sudu, ktory
bol uréeny v zmluve.

15. V predmetnej veci mozno vzhl'adom na dohodu stran sporu o pravomoci konstatovat’, Ze pravomoc
sudov Slovenskej republiky na konanie a rozhodnutie v predmetnom spore je dana.

16. Najvyssi sud v predlozenom spore o prislusnost’ pri rozhodovani re§pektoval doterajsiu sudnu prax,
podla ktorej spravne urcenie konkrétneho z viacerych kauzalne prislusnych sudov (tu podla § 22 CSP)
pre rozhodovanie obchodnopravnych sporov v prvej inStancii je podmienené ur¢enim inak miestne
prislu§ného sudu a naslednym zistenim, do obvodu ktorého kauzalne prislusného sudu takyto za inych
okolnosti miestne prislu$ny std spada. ,,Z tohto dovodu treba vychadzat’ najskér z ustanoveni CSP
upravujucich miestnu prislu$nost’ stidov a nasledne urcit, ¢i takto ur¢eny miestne prislusny sud je vo
veci sucasne aj kauzalne prislusnym sudom, resp. do obvodu ktorého kauzalne pristusného sudu takto
urCeny miestne prislusny sud patri“ (5Ndc/15/2021, 1Ndc/7/2024, 5Ndob/2/2019). Najvyssi sud
dodava, ze samotné zistovanie spravneho obvodu kauzalne prislusného stdu, podla kritérii, ktoré sa
zhoduju s kritériami miestne prislu$ného sudu, neznamend, ze sa mé uplatiiovat’ postup podla § 41 CSP,
stanoveny len pre Upravu miestnej prislusnosti resp. vylu¢nej miestnej prislusnosti. Urcujlica je vzdy
kauzalna prislu§nost’ so stanovenym obvodom tohto sudu, pre ktora plati ustanovenie § 40 CSP.

17. Podla § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny v§eobecny sud zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

18. Podla § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym stidom préavnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

19. Podla § 15 ods. 2 CSP v§eobecnym sudom zahrani¢nej pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode
je v Slovenskej republike umiestnené organizacna zlozka zahrani¢nej pravnickej osoby.

20. Podl'a § 16 CSP ak vSeobecny sud nemozno urcit’ podla § 14 a § 15, je vSeobecnym sudom sud, v
ktorého obvode mala fyzickd osoba alebo pravnickd osoba v Slovenskej republike posledni adresu
trvalého pobytu alebo adresu sidla; ak takého sudu niet, je prisluSny sud, v ktorého obvode ma majetok.

21. Pre urcenie vSeobecne miestne prislusného sudu v pripade Zalovanej pravnickej osoby je jej sidlo (§
13a § 15 ods. 1 CSP). V danom pripade ma Zalovany sidlo v Mad’arsku a z predlozenych listin
nevyplyva, ze by na izemi Slovenskej republiky mal umiestnent organiza¢n zlozku.

22. Vzhl'adom na vysSie uvedené ako aj na skuto¢nost’, ze na strane zalované¢ho nie je mozné urcit’
miestne prislusny sid podla ustanovenia § 15 Civilného sporového poriadku, lebo podmienky pre jej
urcenie chybaji, ani ich nemozno zistit' podl'a ustanovenia § 16 Civilného sporového poriadku, Najvyssi
sud Slovenskej republiky rozhodol podla ustanovenia § 38 Civilného sporového poriadku a v sulade so
zasadou hospodarnosti a rychlosti tak, ze vec prejedna a rozhodne Mestsky sud Bratislava 111, pretoze
tento sud je prislusSny na rozhodovanie obchodnopravnych sporov pre obvod Krajského sudu v
Bratislave a na neho diiom 1. jina 2023 podla § 18n ods. 2 zdkona ¢. 371/2004 Z.z. presiel vykon
sudnictva z Okresného stdu Bratislava V v obchodnopravnych sporoch, ktory sud si strany sporu v
zmysle ¢1. 25 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady(EU) ¢. 1215/2012 z 12.decembra 2012
zvolili v dohode o volbe pravomoci (pozn. v trestnych veciach presiel vykon pravomoci z Okresného
sudu Bratislava V na Mestsky sud Bratislava I, v poru¢enskej agende na Mestsky sud Bratislava II, v
obchodnopravnych sporoch na Mestsky sud Bratislava III a v ostatnych veciach na Mestsky sud
Bratislava 1V).

23. Najvyssi sud v predlozenom spore o prislusnost’ pri rozhodovani re$pektoval doteraj$iu sudnu prax,
podla ktorej spravne urcenie konkrétneho z viacerych kauzalne prislusnych sudov (tu podla § 22 CSP)
je podmienené urcenim inak miestne prislusného sudu a naslednym zistenim, do obvodu ktorého



kauzalne prislusného sudu takyto za inych okolnosti miestne prislusny sud spada. ,,Z tohto dévodu treba
vychadzat’ najskor z ustanoveni CSP upravujucich miestnu prislusnost’ sidov a nasledne ur¢it’, ¢i takto
uréeny miestne prislusny sud je vo veci sucasne aj kauzilne prisluSnym stdom, resp. do obvodu
ktorého kauzalne pristusného sudu takto urCeny miestne prislusSny sud patri“ (5Ndc/15/2021,
1Ndc/7/2024, 5SNdob/2/2019). Najvyssi sud dodava, Ze samotné zistovanie spravneho obvodu kauzalne
prislusného sudu, podla kritérii, ktoré sa zhoduju s kritériami miestne prislusného sudu, neznamena, ze
sa mé uplatitovat’ postup podla § 41 CSP, stanoveny len pre Upravu miestnej prislusnosti, resp. vylucnej
miestnej prislusnosti. Urcujliica je vzdy kauzalna prislusnost’ so stanovenym obvodom tohto stdu, pre
ktort plati ustanovenie § 40 CSP.

24. Najvyssi sud zaverom konstatuje, Zze nesuhlas Okresného sudu Trnava je dévodny a rozhodol, ze
kauzélne prislu§nym na prejednanie a rozhodnutie tohto sporu je Mestsky sud Bratislava III.

25. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssiecho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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