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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Aleny SiSkovej vo veci uznania cudzozemského rozhodnutia,
tykajliceho sa obcana Slovenskej republiky V. R. , prerokoval na neverejnom zasadnuti 2. marca 2016 v
Bratislave odvolanie prokuratorky Krajskej prokuratury KoSice (d’alej len prokuratorka) a odvolanie
odsuden¢ho V. R., ktoré podali proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach z 9. decembra 2015, sp. zn.
6Ntc 15/2015, a rozhodol

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie prokuratorky a odsudeného V. R.sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 9. decembra 2015, sp. zn. 6Ntc 15/2015, podla § 15 ods. 1, § 17
ods. 1 Zék. ¢. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena
s odnatim slobody v Eurdpskej inii a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone véizby v
zneni neskor§ich predpisov (d’alej len zadkon o uznavani a vykone rozhodnuti) rozhodol, ze sa

rozsudok Obvodného sidu pre Prahu 1 - Ceska republika z 24. juna 2013, sp. zn. 6T 101/2013,
pravoplatny 24. juna 2013,

v rozsahu, v ktorom sa tyka trestu odnatia slobody ulozeného odsudenému V. R., nar. X. V. XXXX v
G., trvalé bytom A., t. ¢. vo vykone trestu odnatia slobody v Ceskej republike, ktorym bol uznany
vinnym pre

obzvlast zavazny zloGin lipeze podla § 173 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky,

za ¢o mu bol ulozeny trest odiatia slobody v dizke 1 219 dni (40 mesiacov),

sa uznava na uzemi Slovenskej republiky,



s tym, Ze rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 1 - Ceska republika zo diia 24. jina 2013, sp. zn. 6 T
101/2013, pravoplatny dia 24. jina 2013, v rozsahu v ktorom sa tyka trestu odiatia slobody ulozeného
odsudenému,

savykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zék. odstideného V. R. sud na vykon trestu odiatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom straZenia.

Proti vysSie uvedenému rozsudku Krajského sudu v KoSiciach podala v zakonnej lehote odvolanie
prokuratorka (¢. 1 61, 62), v ktorom uviedla, Ze vyjadrila suhlas s uznanim a vykonom cudzieho
rozhodnutia za predpokladu, zZe prislusné ¢eské organy budu Krajskym stidom v KoSiciach pred
rozhodnutim o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia poziadané o udelenie suhlasu s vykonom doposial
nevykonaného trestu odnatia slobody v trvani jedného roka a dvoch mesiacov, ktory bol V. R.
pravoplatne uloZeny rozsudkom Okresného sudu Kosice II, sp. zn. 8T 39/2012, z 10. februara 2014 a
takyto suhlas bude udeleny. Neudelenie stthlasu ¢eskou stranou by totiz zalozilo dovod pre odmietnutie
uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia podla § 16 ods. 1 pism. k/ zdkona o uznavani a vykone cudzich
rozhodnuti. Uviedla, Ze z rozsudku krajského stdu nie je zrejmé, ¢i vobec a akym spoésobom sa sud
zaoberal dovodom odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia predpokladanym v § 16 ods. 1
pism. k/. V tejto Casti je rozsudok krajského sudu nepreskiimatelny.

Navrhla, aby Najvy$si sud Slovenskej republiky rozhodol o zruSeni rozsudku Krajského sudu v
KoSiciach a vec vratil tomuto sudu na d’alSie konanie a rozhodnutie.

Proti rozsudku Krajského stidu v KoSiciach podal v zakonnej lehote odvolanie i odstideny V. R., ktorym
sa domahal, aby bol vo vykone trestu, ktory v sic¢asnej dobe vykonava a ktory vykona 28. jila 2016,
teda o 5 mesiacov, ponechany v Ceskej republike.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie bolo podané opravnenym subjektom (§ 15 ods. 5 zakona o
uznavani a vykone rozhodnuti), prisluSnému stdu v zakonnej lehote (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).
Zaroven zistil, ze odvolanie prokuratorky bolo podané dévodne a odvolanie odstideného dévodné nie je.

Z predlozeného spisového materialu najvyssi sud zistil, Ze na Krajsky sud v Kosiciach bolo 7. aprila 2015
doru¢ené Obvodnym sudom pre Prahu 1 - Ceska republika Osved&enie Obvodného stidu pre Prahu 1 -
Ceska republika zo 16. marca 2015 (d’alej len Osved&enie) podla Clinku 4 Ramcového rozhodnutia
Rady 2008/909 SVV z 27. novembra 2008 o uznani a vykone pravoplatného rozsudku Obvodného sidu
pre Prahu 1 - Ceské republika z 24. jina 2013, sp. zn. 6T 101/2013, pravoplatného 24. juna 2013, vo
veci obCana Slovenskej republiky V. R.. Krajsky sid v KoSiciach spisovy material zaslal Krajskej
prokuratire v KoSiciach na vyjadrenie, ktoré bolo krajskému stidu doruc¢ené 13. maja 2015 v zmysle §
15 ods. 1 zdkona o uznavani a vykone rozhodnuti. Z vyjadrenia prokuratorky vyplyva, Ze vyjadrila
sthlas s uznanim a vykonom cudzieho rozhodnutia za predpokladu, Ze prislusné ¢eské organy budia
Krajskym sudom v KoSiciach pred rozhodnutim o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia poziadané o
udelenie suhlasu s vykonom doposial’ nevykonaného trestu odnatia slobody v trvani jedného roka a
dvoch mesiacov, ktory bol V. R. pravoplatne uloZzeny rozsudkom Okresného stidu Kosice II, sp. zn. 8T
39/2012, z 10. februara 2014 a takyto stihlas bude udeleny. Neudelenie suhlasu ¢eskou stranou by totiz
zalozilo dovod pre odmietnutie uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia podla § 16 ods. 1 pism. k/
zakona o uznavani a vykone cudzich rozhodnuti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky musi prisved¢it’ odvolacej namietke prokuratorky, Ze z odvolanim
napadnutého rozsudku krajského sudu nie je zrejmé, ¢i vobec a akym spdsobom sa sud zaoberal
dovodom odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia predpokladanym v § 16 ods. 1 pism. k/.
V tejto Casti je rozsudok krajského stidu nepreskimatelny.



Z odpisu registra trestov odsudeného V. R. i z vyjadrenia Okresného sudu KoSice II, ktoré si odvolaci
sud zadovazil 21. januara 2016 vyplyva, Ze odsudeny V. R. doposial nepodmienecny trest odiatia
slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného stidu KoSice II, sp. zn. 8T 39/2012, nevykonal.

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré moéze podat odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti Odvolaci sud na
neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zru$i
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava alebo neuznava.

Na zéklade vysSie citovaného ustanovenia § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolaci sid nemohol
akceptovat’ odvolaci navrh prokuratorky, aby zrusil rozhodnutie krajského stidu a vec mu vratil na nové
konanie a rozhodnutie, za ucelom vyziadania sthlasu ceskych organov s vykonom doposial
nevykonaného trestu odnatia slobody, ulozeného v konani Okresného sudu KoSice II, sp. zn. 8T
39/2012.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci sam doplnil konanie tak, Ze vyZziadal od Obvodného stdu pre
Prahu 1 - Ceska republika suhlas s vykonom trestu odnatia slobody ulozeného slovenskym sudom.

Predmetna Ziadost' adresovani Obvodnému stdu pre Prahu 1 najvys$si sad zaslal na vedomie i
odsudenému R., ktory na fiu reagoval pisomnym podanim z 2. februara 2016 a vyjadril v nej suhlas s
vykonom trestu v Slovenskej republike z finanénych dévodov i z dovodov moznosti navstev jeho
rodiny, s ktorou je teraz len v pisomnom kontakte.

Obvodny std pre Prahu 1 pisomnym podanim zo 17. februara 2016, sp. zn. 6T 101/2013, zaslal
najvys$Siemu stdu sthlas s vykonom trestu odnatia slobody v trvani jedného roku a dvoch mesiacov,
ktory bol ulozeny odstidenému V. R. rozsudkom Okresného sudu Kosice II, z 10. februara 2014, sp.
zn. 8T 39/2012.

Udelenim suhlasu ceskych organov s vykonom doposiall nevykonaného trestu odnatia slobody,
ulozeného odsudenému R. slovenskym sudom odpadla odvolacia ndmietka prokuratorky i dovod
odmietnutia uznania a vykonu cudzicho rozhodnutia predpokladanym v § 16 ods. 1 pism. k/, preto
najvyssi sud odvolanie prokuratorky ako uz nedévodné zamietol.

Odsudeny R. nesthlasil s vykonom zvys$ku trestu odnatia slobody, ktory v sti¢asnej dobe vykonava, ale
suhlasil s vykonom trestu odiiatia slobody, ktory mu bol ulozeny slovenskym sudom a tento doposial
nevykonal.

V tejto suvislosti najvys$si sud poukazuje na ¢lanok 6 bod 2 pism. a/, pism. b/ Ramcového rozhodnutia
podl'a ktorého sa sthlas odstidenej osoby nevyzaduje, ak sa rozsudok spolu s osved¢enim postupuje a/
¢lenskému $tatu, ktorého Statnu prislusnost’ ma odsudena osoba a v ktorom Zije.

Krajsky sud nepochybil ani v pripade, ked’ odstideného V. R. v zmysle § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak.
zaradil na vykon trestu odnatia slobody do tistavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom
strazenia. S jeho zavermi sa najvy$si sud stotoZiluje a na ne odkazuje.

Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval odvolanie
odsudeného R. za nedévodné, a preto rozhodol o odvolani odsudeného V. R. a prokuratorky tak, ako je
to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pricom mal na zreteli aj ustanovenie § 29 zakona o uznavani a
vykone rozhodnuti, podl'a ktorého ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zakona sa
pouzije Trestny poriadok.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.
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