Najvys$s§i sud 2 Tdo 15/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky Vsenate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Petra Krajéovica a sudcov JUDr. Libora Dulu aJUDr. René Stepanika
na neverejnom zasadnuti dia 18. marca 2014 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému
T. K. pre zlo¢in tyrania  blizkej  osoby azverenej osoby  podla
§ 208 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. o dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sadu v Nitre
z0 17. januara 2012 sp. zn. 1 To 98/2011, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného T. K. sa odmieta.

Odéovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Komarno z 10. novembra 2011 sp. zn. 14 T 118/2011 bol
obvineny T. K. uznany vinnym zlo¢inom tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208

0ds. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od novembra roku 2010 az do dia 30.3.2011 v rodinnom dome v B. K. ¢. X.
sposoboval fyzické a psychické utrpenie svojej manzelke — poskodenej V. K., nar. X.. D. X.
tym, Ze ju v uvedenom obdobi pravidelne tyzdenne aspon dvakrat fyzicky napadal tak, ze ju
kopal do brucha ado celého tela, pastou
ju udieral do hlavy a sposobil jej zranenia, priCom jej oplzlo nadaval a vyhrazal sa tym,
7e bude zit’ len dva roky, lebo ju zabije a svoje deti uz neuvidi, d’alej dia 17. januara 2011
ju kopol do brucha a nasledne ju kopol do hlavy, l'advin a udrel ju pastou do ust a vybil jej
jeden zub, pricom sa jej vyhrdzal, ze podpali dom, nasledkom utoku utrpela poskodena

zranenia — pomliazdenie mékkych tkaniv brucha a chrbta, vyrazeny zub s dobou liecenia
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cca 3-4 dni, pricom jeho konanie nad’alej priblizne dvakrat tyzdenne obdobnym sposobom
pokracovalo, pricom v ¢ase o0 20.00 hod. dna 30. marca 2011 toto jeho konanie vyvrcholilo,
kedy sa jej vyhrazal tym, ze on kvoli nej sediet’ do basy nepojde na dva, tri roky, ale pojde
do basy navzdy, lebo ju dnes vecer zabije, vzapéti na to vybehol do komory, vzal sekeru
a drziac ju v pravej ruke smeroval nou na poskodent, ktora utiekla na autobusovu zastavku
Vv obci, pricom lekarsku pomoc okrem dna 18. januara 2011 v dosledku fyzickych ttokov

nevyhl'adala.

Za to mu bol podla § 208 ods. 1 Tr. zdk. spouzitim § 38 ods. 2, ods. 4,

§ 37 pism. m/ Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody $tyri roky, osem mesiacov.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. bol obvineny na vykon trestu zaradeny do tstavu

na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zék. sud ulozil obvinenému trest prepadnutia veci,

ruénej sekery s rukovitou o dizke 40 cm.

Podl'a § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. sud ulozil obvinenému ochranné ambulantné

protialkoholické liecenie.

Proti rozsudku sudu prvého stupnia podal obvineny na hlavnom pojedndvani dina

10. novembra 2011 odvolanie.

Krajsky sud v Nitre (dalej len krajsky std) uznesenim zo 17. januara 2012,

sp. zn. 1 To 98/2011, podla § 319 Tr. por. odvolanie obvineného T. K. zamietol.

Proti citovanému uzneseniu krajského stidu podal obvineny T. K. prostrednictvom
svojej obhajkyne dna 15. oktobra 2013 dovolanie z dovolacieho dévodu uvedeného v
ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. Rozhodnutie o0jeho vine povazuje
za nespravne. Vytkol sidu prvého stupnia, ze sa nevysporiadal v dostatoénom rozsahu
S obranou obvineného, ktord nebola vysledkami prevedeného dokazovania jednoznacne

vyvratena. Konstatoval, Ze skutok sa nestal. Vylucil, ze by od novembra 2010 do marca 2011
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poskodenu tyral a akymkol'vek spdsobom sa jej vyhrazal. Zdoraznil, ze sud rozhodoval
na zéklade nespravneho pravneho posudenia zisteného skutku. Navrhol, aby sud podla

§ 388 Tr. por. napadnuté rozhodnutie zrusil a vec prikédzal prislusnému sudu.

K predmetnému dovolaniu podala pisomné vyjadrenie okresnd prokuratorka
v Koméarne. Vyjadrila v iom nazor, ze dovolanim napadnuté rozhodnutia sidov oboch
stupniov st zaloZené na spravnom pravnom posudeni zisten¢ho skutku a na spravnom pouziti
hmotnopravnych ustanoveni. Podotkla, ze v zmysle ustanovenia § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por.
spravnost’ a Uplnost’ skutkovych zisteni neméze dovolaci sud skiimat’ a menit. Vzhl'adom
na to tvrdenie onevine ao tom, Ze sa skutok nestal, st zpohladu dovolania pravne

irelevantné. Navrhla preto dovolanie T. K. postupom podl'a § 382 pism. ¢/ Tr. por. odmietnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len najvyssi sud) ako dovolaci sud
(§ 377 Tr. por.) pred vydanim rozhodnutia 0 dovolani sktimal procesné podmienky
pre podanie dovolania a zistil, Ze dovolanie bolo podané proti pripustnému rozhodnutiu
(§ 368 ods. 2 pism. h/ Tr. por.), bolo podané prostrednictvom obhajcu (§ 373 ods. 1 Tr. por.),
osobou opravnenou na jeho podanie (§ 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.), v zakonnej lehote
(§ 370 ods. 1 Tr. por.) ana sude, ktory rozhodol v prvom stupni (§ 370 ods. 3 Tr. por.),
7e dovolanie spiha obligatorne obsahové néleZitosti (§ 374 ods. 1, ods. 2 Tr. por.)
a ze obvineny pred podanim dovolania vyuzil svoje pravo podat’ riadny opravny prostriedok

(§ 372 ods. 1 Tr. por.).

Najvyssi sud nasledne na neverejnom zasadnuti podla § 381 Tr. por. zistil,
ze dovolanie podané obvinenym T. K. nie je dovodné, apreto ho podla

§ 382 pism. ¢/ Tr. por. odmietol.

Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok ma byt’ len vynimo¢nym prielomom
do institatu pravoplatnosti rozhodnutia, ktory je dolezitou zarukou stability pravnych vztahov
a pravnej istoty. Preto moZznosti podania dovolania, vratane dovolacich dovodov, musia byt
nutne obmedzené, aby sa Sirokym uplatnenim tohto mimoriadneho opravného prostriedku
nezakladala dalSia opravnd inStancia. D6vody dovolania st v porovnani s dovodmi

zakotvenymi pre zruSenie rozsudku v odvolacom konani podstatne uzsie.
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Dovolaci sud hodnoti skutkovy stav pri rozhodovani o dovolani, ktoré sa opiera
0 dovolaci dovod uvedeny v § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. len z toho hl'adiska, ¢i skutok alebo
ind okolnost’ skutkovej povahy boli sprdvne pravne postdené. Z tohto pohladu hodnoti
aj skutocnost’, ¢i skutok, z ktorého bol obvineny uznany za vinného, bol v tzv. skutkovej vete
rozsudku vymedzeny tak, aby zodpovedal znakom skutkovej podstaty prislusného trestného

¢inu.

Uvedeny dovolaci dovod pripusta iba pravne namietky vo vztahu ku skutkovému
stavu zistenému sudmi nizSich stupniov. Podstatou spravnej pravnej kvalifikacie je, ze skutok
ustaleny sudmi v povodnom konani, ktorého spravnost’ a Gplnost dovolaci sud nemdze
skimat’” a menit, bol podradeny pod spravnu skutkovu podstatu trestné¢ho Cinu uvedenu
Vv osobitnej Casti Trestného zakona. Len opaény pripad, nespravna subsumpcia (podradenost),
odovodiuje naplnenie dovolacieho dévodu podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. Spravnost’

a uplnost’ zisteného skutkového stavu je teda dovolaci stid povinny prezumovat’.

Dovolatelom uplatnené argumenty, oddvodiujice nespravnost’ pravneho posudenia
zalovaného skutku odvodené od vlastného hodnotenia Vv konani vykonanych doékazov,
bez zohladnenia skutkovych zisteni a skutkovych zéverov stdov v pdvodnom konani,
predstavuju len namietanie skutkovych zisteni, ktoré su v dovolacom konani nepripustné.
Skutkové zistenia a v tomto smere aj hodnotenie vykonaného dokazovania sudov prvého
a druhého stuptia st pre dovolaci sud zavdzné atento sud nemdze na nich ni¢ menit.
Podstatou daného dovolania je teda snaha dosiahnut’, aby dovolaci sid prehodnotil vykonané
dokazy a na zaklade ich iného hodnotenia dospel k odlisnym skutkovym zaverom, nez aké

urobili prvostupniovy a odvolaci sud.

Trestny Cin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 Tr. zak.
je zlo¢inom. Zo subjektivnej stranky sa vyzaduje imysel pachatela vo forme (aktivneho)
konania (komisivny delikt) alebo opomenutia (omisivny delikt), pripadne ich kombinacie.
Tyranie je zIé zaobchddzanie v konkrétnom pripade s blizkou osobou (manzelkou),
vyznacujlce sa vy$$im stupniom hrubosti a bezcitnosti a uritou trvalost'ou, ktoré tato osoba
pocituje ako tazké prikorie. Nevyzaduje sa, aby u zverenej osoby vznikli nasledky na zdravi
(¢o ako vyplyva zo skutkovej vety v konkrétnej trestnej veci naplnené kladne bolo), musi vSak
ist’ o konanie, ktoré tyrand osoba pre jeho krutost, bezohl'adnost’ alebo bolestivost’ (fyzicka

alebo psychicka bolest’) pocituje ako t'azké prikorie. Pre naplnenie znakov tohto trestného
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¢inu treba, aby v dosledku pachatelovho tyrania bolo spdsobené poskodenému fyzické
alebo psychické utrpenie, teda stav, vyznacujuci sa telesnymi alebo dusevnymi bolestami,
ktoré ovplyviiuju obvykly sposob Zivota tyranej osoby a netrvaji celkom kratky — prechodny
cas, ktorymkol'vek konanim taxativne uvedenym v § 208 ods. 1 pism. a/ az e/ Tr. zak.
Pre konkrétnu trestni vec ide o konanie obvinen¢ho T. K. uvedené v ustanoveni
§ 208 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., konkretizované¢ formou aktivneho konania vyjadrené¢ho
Vv pravnej vete rozsudku sudu prvého stupiia, odzrkadl'ujuce konkrétny rozvinuty dej ustaleny
na zéklade vykonaného dokazovania sudom prvého stupna, potvrdeny odvolacim stidom
V jeho rozhodnuti o zamietnuti odvolania obvineného T. K., v skutkovej vete rozsudku.
Dovolaci sud bez pravnej moznosti revizie skutkovych zisteni, vychadzajic z nich, v tomto
mimoriadnom opravnom prostriedku, podanom na zaklade ustanovenia § 371 ods. 1 pism. i/
Tr. por. (dovolaci dovod), tak hodnotiac spravnost/nespravnost pravnych zaverov sudov
nizSich stupniov, dospel k zaveru zdkonnosti pravneho postdenia zisteného skutku sudmi
niz§ich stuptiov ako konanie, napifajuce znaky skutkovej podstaty zloGinu tyrania blizkej
0soby a zverenej osoby podl'a § 208 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., ako to pravne kvalifikovali

i sudy v povodnom konani.

Najvyssi sud vychddzajic zo zaverov uvedenych v oddvodneni tohto uznesenia
nezistil dovod vyhoviet' dovolaniu obvineného T. K. z nim uvedeného dovolacieho dovodu
uveden¢ho v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., apreto postupom podla
§ 382 pism. ¢/ Tr. por. uznesenim, bez preskiimania veci, dovolanie odmietol.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave 18. marca 2014
JUDr. Peter Krajcéovid, v.r.
predseda senatu

Vypracoval: JUDr. René Stepanik

Za spravnost’ vyhotovenia: Gabriela Protusova



