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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky F. narodenej XX. D. XXXX, bytom T.,
zastapenej JUDr. Dubomirom Hlbo¢anom, advokatom, v Bratislave, Vajnorska ¢. 20, proti odporkyni
Socilnej poistovni v Bratislave, UL 29. augusta ¢. 8, o vysku invalidného déchodku, na odvolanie
navrhovatelky proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave z 28. novembra 2012, ¢.k. 5Sd/49/2010-129,

takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 28. novembra 2012, ¢.k.
5Sd/49/2010-129 zr u § u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 28. novembra 2012, ¢.k. 5Sd/49/2010-129, podla § 250q ods. 2
vety prvej OSP potvrdil rozhodnutie z 15. februara 2010 ¢islo XXX XXX XXXX, ktorym odporkyna
podla § 73, § 112 ods. 4 a ods. 6 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o socialnom poisteni") znizila invalidny déchodok navrhovatelky
na sumu 158,60 € mesacne s ucinnostou od 4. aprila 2010 s poukazom na lekarsky posudok
posudkového lekara socidlneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Bratislava z 29. januara 2010.
Sud prvého stupna zistil, Ze lekarske posudky posudkovych lekdrov socialneho poistenia Socialnej
poistovne pobocky v Bratislave a Socialnej poistovne Ustredia so sidlom v Bratislave (z 29. januara
2010, z 1. jana 2010, z 26. oktébra 2010, z 25. novembra 2010, z 10. maja 2011, z 22. septembra
2011, zo 7. septembra 2012 a z 10. oktobra 2012), zohladnili vSetky navrhovatelkou uvadzané
zdravotné tazkosti, vysporiadali sa s lekarskymi nalezmi odbornych lekarov, ktoré sa nachadzaju v
zdravotnej dokumentacii. Ich zavery povazoval za dostatoéne odborné, presved¢ivé, nalezite
odovodnené a nezistil medzi ich zdvermi a zistenym skuto¢nym stavom rozpor. Podla jeho nazoru tiez
dostato¢ne odovodnili zaradenie rozhodujuceho zdravotného postihnutia navrhovatel’ky do kapitoly XV.
odd. E, polozky 4 pism. b) Prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni.

Krajsky stud o trovach konania rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP tak, ze
ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.



Proti rozsudku krajského stidu podala navrhovatel’ka odvolanie. Namietala, Ze krajskému stidu predlozila
odborné stanovisko sidneho znalca z odboru chirurgia doc. MUDr. R., PhD., ktory po zhodnoteni jej
zdravotného stavu zo zdravotnej dokumentacie zaradil jej zdravotné postihnutie do kapitoly XV, oddiel E,
polozka 4, pism. ¢) Prilohy ¢. 4 zédkona o socidlnom poisteni, ¢im spochybnil zavery posudkovych
lekarov socialneho poistenia. Uviedla, Ze v prvostupfiovom konani neboli vypocuti ziadni posudkovi
lekari socidlneho poistenia, neboli konfrontovanis tymto odbornym stanoviskom stidneho znalca a
krajsky sud ani neod6vodnil, pre¢o nevyhovel ndvrhom navrhovatelky na znalecké dokazovanie
prislusnym ustavom. Sud prihliadol len na dokazy predlozené odporkyiiou a tym nedbal na rovnost’
castnikov konania. Dalej namietala, Ze posudkova lekarka socidlneho poistenia v posudkovej sprave z
22. septembra 2011, nezohladnila vysledok z vySetrenia zdravotného stavu podla nalezu z 27. jala 2011
vydaného elektromiografickym laboratériom Neurochirurgickej kliniky Fakultnej nemocnice Lekarskej
fakulty Univerzity Komesnkého, ktory potvrdil predpokladany syndréom FBSS s Ikziou, ¢o by
podmienovalo zaradenie zdravotného postihnutia pod pismeno c/ kapitoly XV. oddiel E, polozka 4
Prilohy &. 4 zakona o socidlnom poisteni s vy$§ou mierou poklesu schopnosti. Ziadala preto, aby
odvolaci sud zrusil rozsudok studu prvého stupiia a vec mu vratil na d’al§ie konanie alebo ho zmenil tak,
ze zrusi rozhodnutie odporkyne z 15. februara 2010 €islo XXX XXX XXXX a vec jej vrati na dalSie
konanie. Sucasne ziadala nahradu trov konania.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozhodnutie sudu prvého stupna potvrdit ako vecne
spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 250s OSP) bez
nariadenia pojedndvania v sulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP preskiimal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie
navrhovatelky je dovodné.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej
schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby na zaklade lekarskych
sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie¢by s uréenim
diagnostického zaveru, stabilizicie ochorenia, jeho d’alSieho vyvoja, d’alSej lie€by pri€om sa prihliada na
zostavajucu schopnost’ vykonavat’ zarobkovi ¢innost’, zostavajucu schopnost’ pripravy na povolanie,
moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitdcie alebo rekvalifikacie (§ 71 ods. 3 a ods. 4 zakonao
socialnom poisteni).

Podla § 153 ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni lekarsku posudkova ¢innost’ podla odseku 1 vykonava
posudkovy lekar socialneho poistenia pristusnej pobocky a posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia
(dalej len "posudkovy lekar") a podl'a odseku 2 pism. b) aj uréeny zamestnanec Socidlnej poistovne za
osobnej Gi¢asti poistenca alebo poskodeného.

Podla § 153 ods. 8 zadkona o socidlnom poistenia posudkovy lekar pri vykone lekarskej posudkovej
¢innosti spolupracuje s praktickym lekarom, oSetrujicim lekarom a s reviznym lekarom zdravotnej
poistovne. Posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia moze posiudit’ dlhodobo nepriaznivy zdravotny
stav poistenca v pritomnosti prisediaceho lekara so Specializaciou v prislusnom Specializaénom odbore.

Podra prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni - vS§eobecné posudkové hl'adisko u chordb podporného a
pohybového aparatu ( kapitola XV) - miera poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti sa ur¢i podla
funké&ného postihnutia (postihnutia pohybu v kiboch v suvislosti so zatazou na prisluiny kib) a vplyvu
na ostatné systémy a organy. Pri zisteni pohybovych a degenerativnych zmien treba porovnat, ¢i ich
rozsah a vyskyt presahuji zmeny typické pre porovnatelnti vekovi kategdériu. Samotné rontgenologicky
zistené degenerativne zmeny nezapriifiuji pokles schopnosti zarobkovej ¢innosti, rovnako ako
skuto€nost’, ¢i bola vykonana operdcia na koncatine alebo na chrbtici, alebo suvislost’ s urazom. Pri
chronickych zapaloch kibov treba prihliadnut’ popri poruche funkcie tiez na aktivitu chorobného



procesu. Pri celkovej osteopordéze, <¢i osteomalacii (napr. pri hormonalnych poruchach,
gastrointestindlnych resorpénych poruchach, pri poskodeni obli¢iek), je miera poklesu schopnosti
zarobkovej Cinnosti zavisld od rozsahu a stupiia patologickych zmien skeletu a z nich vyplyvajicej
poruchy funkcie.

Podrl’a kapitoly XV. oddiel E bod 4., pismeno b) Prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni (dorzopatia,
deformujiica dorzopatia a spondylopatia) Casto recidivujuce prejavy nervového a svalového drézdenia,
slabost’ svalového korzetu chrbta s podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu,
zodpovedaji ochoreniu s ur¢enou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu
od 35 % - 45 %.

Podrla kapitoly XV. oddiel E bod 4., pismeno c) Prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni zodpoveda
ochorenie s nepriaznivym rezidudlnym funkénym nalezom a trvalymi prejavmi drédzdenia nervov s
parézami a so svalovymi atrofiami a poruchou funkcie zvieratov, miere poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ v rozsahu od 70 % - 80 %.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatelky hodnotil naposledy 7. septembra 2012 MUDr. E.
ucasti odbornej lekarky psychiatricky MUDr. C., CSc. V lekarskom posudku, vypracovanom po
vlastnom lekarskom vySetreni navrhovatel’ky a vySetreni psychiatrickou, ako aj na zaklade lekarskych
nalezov odbornych lekdrov, a to z MRI wvySetrenia z 23. oktébra 2010, z vySetrenia v
neurolochirurgickej ambulancii z 23. decembra 2010 a z 25. jala 2011, z neurologického nalezu z 11.
janudra 2011, z nalezu algeziologa z 11. februara 2011, z nalezu neuroléga z 27. jula 2011, z
echokardiologického vySetrenia zo 7. augusta 2012, z kontrolného kardiologického vySetrenia z 4.
septembra 2012, z prepustacej spravy z neurologickej kliniky zo 17. januara 2012, z kontrolného
neurologického vySetrenia zo 6. septembra 2012, MRC chrbtice z 16. augusta 2012, oéného vySetrenia
z 22. jina 2012 a z urologického vySetrenia z 3. septembra 2012, dospel k zaveru, Ze rozhodujicim
zdravotnym postihnutim navrhovatelky je stav po operacii chrbtice s ¢astym svalovym a nervovym
drazdenim a oslabenim svalového korzetu nad’alej podmieniuje mieru poklesu 45 %, ¢o je horna hranica
rozpitia. Dalej uviedol, Ze ochorenie navrhovatelky nemozno zaradit' do kapitoly XV., oddiel E, polozka
4, pismeno ¢) Prilohy ¢. 4 zakona o sociadlnom poisteni, lebo nebolo preukazané, Ze navrhovatelka trpi
na tazké parézy koncatin, svalové atrofic a sfinktérové poruchy. Stresova inkontinencia mocu nie je
podla zaverov posudkového lekara sposobena certebrogénnym ochorenim, ale ide o funkénti poruchu,
ktord nestvisi s operaciou chrbtice. Sucasne poukazal na lekarsku spravu z 10. méja 2011 a na
skutoénost’, Zze posudkovy lekar socidlneho poistenia v nej uvadza okolnosti, na zaklade ktorych doslo k
znizeniu miery poklesu zo 75 % na 45 %.

7 dovodu iného zdravotného postihnutia, ischemickil chorobu srdca, nebolestivi formu a ostatné
zdravotné poruchy posudkovy lekdr navysil mieru poklesu o 10 % podla§ 71 ods. 8 zakona o
socialnom poisteni.

Z uvedeného vyplyva, ze MUDr. E., posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne, ustredia
so sidlom v Bratislave potvrdil zavery o rozhodujicom zdravotnom postihnuti navrhovatel’ky ako aj o
urcenej miere poklesu tak, ako boli uvedené v predchadzajucich lekarskych posudkoch.

Na poziadanie krajského sidu posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne ustredia MUDr.
E. vyhodnotil d’alsiu zdravotni dokumentaciu navrhovatel’ky, a to zavery o MR vySetreni mozgu a
krénej chrbtice zo 16. augusta 2012 a nalez z ortopedickej ambulancie z 5. septembra 2012, ktoré podla
lekarskej spravy z 10. oktobra 2012 ,nedokumentuji zavazné poskodenie zdravotného stavu, iba
potvrdzujii zname skuto¢nosti. Nemaji vplyv na celkovy posudok z 7. septembra 2012. MR vySetrenie
krénej chrbtice preukazalo nepatrné vyklenovania platni¢iek, najmd C4/5, zatial bez korenovej
symptomatologie a myelopathie. Nalez mozgu sa podstatne nemeni, nie su prickazné nové loziska“.

K néamietkam navrhovatelky, uvedenych v odvolani odvolaci sid poznamenava, Ze posudzovanie
zdravotného stavu ako podmienku invalidity podla § 153 zdkon o socidlnom poisteni je zverené



posudkovym lekarom, ktori v lekarskom posudku stanovuji mieru poklesu schopnosti vykonavat
pracovnu ¢innost’ ziadatela. I ked’ lekarsky posudok je len jednym z podkladov, na zaklade ktorych
odporkyna rozhoduje o invalidite Ziadatela, stanovenie miery poklesu je zverené len posudkovym
lekarom. Sudy pri posudzovani zakonnosti rozhodnutia zistuji, ¢i lekarske posudky su tplné,
presvedcivé dostatoéne odborne doloZené, objektivne a vzajomne neodporujice.

Odvolaci sud zistil, Ze na zéklade poziadanie navrhovatel’ky doc. MUDr. R. PhD, stidny znalec z odboru
zdravotnictva, odvetvie chirurgia, zo zdravotnej dokumentédcie predlozenej navrhovatelkou, a to z
lekarskej spravy z 1. Neurologickej kliniky Fakultnej nemocnice s poliklinikou v Bratislave z 27. jila
2011, z lekarskej spravy Neurologickej ambulancie VS UaSP sv. Alzbety Bratislava a Fakultnej
nemocnice s poliklinikou Nové Zamky z 25. jala 2011, z lekarskych sprav Dr. Magnet, s.r.0. zo 6.
augusta 2010 a magnetickej rezonancie Ruzinov z 22. juna 2012 a z lekarskej spravy MUDr. D.Z. P. z
5. septembra 2012 dospel k zaveru, Ze zdravotny stav navrhovatelky ,,je mozné a potrebné kvalifikovat’
polozkou 4c.“

Z obsahu posudkového spisu vyplyva, ze lekarskymi nalezmi, z ktorych sudny znalec posudzoval
zdravotny stav navrhovatelky boli posudkovi lekari socidlneho poistenia oboznameni a v lekarskych
spravach zo 7. septembra 2012 a z 10. oktobra 2012 ich vyhodnotili.

Napriek tomu, Ze posudkovi lekari socialneho poistenia Socidlnej poistovne v lekarskych posudkoch
riadne odovodnili konkrétne stanoventi mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ ako aj
dovod, pre ktory nebolo mozné urcit’ zaradenie do vy$Sieho rozpitia miery poklesu tak, ako sa to
navrhovatelka v opravnom prostriedku doméhala, je podla ndzoru odvolacicho sudu dovodna ndmietka
navrhovatelky, aby odborné stanovisko stidneho znalca vyslovené v podani z 13. novembra 2010, (¢.1.
124 sudneho spisu) bolo v sudnom konani v ramci dokazovania vyhodnotené a konfrontované s
prislusnym posudkovym lekarom socialneho poistenia. Tym by dos§lo k splneniu zdkonnej podmienky
pre vydanie rozhodnutia jednak krajského sudu a aj rozhodnutia Zalovanej, ktoré méa vychadzat zo
spolahlivo zistené¢ho skuto¢ného stavu veci (§ 153 ods. 1 OSP, § 209 ods. 1 zékona o socidlnom
poisteni).

Najvyssi sud Slovenskej republiky uvedeného dévodu rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 28.
novembra 2012, ¢.k. 5Sd/49/2010-129 podla § 221 ods. 1 pism. f) ods. 2 OSP zrusil a vec mu vrétil na
d'al§ie konanie. Sud prvého stupfia v novom konani vykona dokazovanie o miere poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ oproti zdravej fyzickej osobe tak, aby zodpovedalo zdravotnému stavu
navrhovatel’ky zo zdravotnej dokumentacie nou predloZenej. Za tym Uéelom vykond dokazovanie
vypoc¢utim stidneho znalca a posudkového lekara socidlneho poistenie Socialnej poistovne MUDr. E. a
pripadne inym vhodnym spoésobom (poverenim prisluSného stdneho znalca) zisti zakonnost’ a postup
preskumavaného rozhodnutia odporkyne aj s prihliadnutim na jej si¢asny zdravotny stav.

V novom rozhodnuti stid prvého stupna sucasne rozhodne aj o nahrade trov celého konania (§ 224 ods.
3 v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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