Najvyssi sad 7 So 37/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela L. O. bytom v K. ¢.d.
X., proti odporkyni Socidlnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vysku
starobného ddchodku, na odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v Ziline

z 28. novembra 2007, ¢.k. 24 Sd /205/2007 — 32, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatel’a proti rozsudku Krajského

sudu v Ziline z 28. novembra 2007, &.k. 24 Sd /205/2007 =32, od mieta.

Ucastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 28. novembra 2007, &k. 24 Sd/205/2007 — 32,
potvrdil rozhodnutie z 21. maja 2007 ¢islo X., ktorym odporkyna podl'a § 293k zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z.z., /dalej len ,,zakon

o socialnom poisteni*/ zvysila navrhovatel'ovi starobny dochodok od 6. augusta 2006 na sumu

9 935 Sk mesacne.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie navrhovatel'’ 19. decembra 2007, doplnené

11. janudra 2008 a namietal spravnost’ urcenia vysky dochodku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 250s v spojeni s § 246¢
Obcianskeho sudneho poriadku /d’alej len ,,OSP*/ preskiimal napadnuté rozhodnutie

prvostupiiového sudu a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’a treba odmietnut’.

Podl'a § 207 ods. 1 OSP vzdat sa odvolania mozno len voci stdu, a to az po vyhléaseni

rozhodnutia.
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Podla § 218 ods. 1 pism. b) a ¢) OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo
podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny, ako aj, smeruje proti rozhodnutiu, proti

ktorému nie je odvolanie pripustné.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, ze po vyhlaseni rozsudku a po jeho zdovodneni,
navrhovatel’ a povereny pracovnik odporkyne vyhlésili, Ze sa vzdavaji prava podat’ odvolanie

proti vyhlasenému rozsudku, ¢o potvrdili svojimi podpismi na zapisnici o pojednavani.

Procesny tkon, ktorym sa ucastnik vzdal moznosti podat odvolanie, je tkonom
neodvolateInym. Vzdanie sa odvolania ma za nésledok, ze ucastnik nemoze neskor podat

odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto zistil, Ze odvolanie podal navrhovatel' ako
osoba, ktora na podanie odvolania nebola opravnend a bolo podané proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné. Dorucenim (poslednému ucastnikovi) je rozsudok

pravoplatny, lebo ho uZ nemozno napadnut’ odvolanim (§ 159 ods. 1 OSP).

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci odvolanie

navrhovatel'a podl'a § 218 ods. 1 pism. b) a ¢) OSP odmietol.

Ucastnikom nédhradu trov konania nepriznal, lebo navrhovatel' nebol v odvolacom

konani uspesny a odporkyni v odvolacom konani trovy nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26.februara 2009

JUDr. Elena Zavadska, v.r.,
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



