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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej SPOOL, a. s., so sidlom Dr. Herza 23,
Lu¢enec, proti povinnym 1/ Y., byvajicemu v R., zastipeného JUDr. Henrietou Cabanovou,
advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie M. Rdzusa 35, Lucenec, 2/ P., pozbavenej sposobilosti na
pravne ukony, byvajucej v R., zastupenej povinnym 1/ ako opatrovnikom, o vymoZzenie 3 805,79 eur s
prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Lucenec pod sp. zn. 14 Er 677/2011, o dovolani povinného
1/ proti uzneseniu Okresného sudu Lucenec z 27. méja 2016 €. k. 14 Ee 667/2011-63, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Opravnend ma narok na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Lucenec uznesenim z 27. méja 2016 ¢. k. 14 Er 677/2011-63 schvalil priklep udeleny
sudnou exekttorkou JUDr. Janou Debnarovou, Exekutorsky urad Lucenec, so sidlom T. Vansovej 2,
Lucenec, v exekucii vedenej pod sp. zn. EX 481/2011 na drazbe konanej 9. marca 2016 na
nehnutelnost’ podrobne ozna¢enu vo vyroku rozhodnutia pri najvy§§om podani 11 300 eur. Namietky
povinného 1/ proti priklepu udelenému stdnou exekutrkou v exekucii vedenej pod sp. zn. EX 481/2011
na drazbe konanej 9. marca 2016 zamietol.

2. Proti tomuto uzneseniu podal 9. jina 2016 dovolanic povinny 1/, ktoré doplila jeho pravna
zéastupkyna.

3. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku zékon ¢. 160/2015 Z.z.
(dalej len ,,C.s.p.), ktory nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania zacaté predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva C.s.p.
pravne uc¢inky tkonov, ktoré v konani nastali predo diom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona,
zostavaji zachované.

4. Dovolanie je procesny ukon strany adresovany sudu. Dovolatel’ nim prejavuje volu vyvolat’ G¢inok



spocivajici v prelomeni pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia a uskuto¢neni meritérneho dovolaciecho
prieskumu.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,najvyssi sud®), skimajuc, ¢i podla pravnej tipravy
ucinnej do 30. juna 2016 vyvolalo dovolanie povinného 1/ tento u¢inok, konstatuje, Ze do uvedeného dia
bolo mozné dovolanim napadnit len pravoplatné rozhodnutia odvolacicho stdu (vid § 236 ods. 1
O.s.p.); na rozhodovanie o dovolani proti uzneseniu stdu prvej inStancie nebol najvyssi sud funkéne
prislusny.

6 . Nedostatok funkcnej prislusnosti predstavoval do 30. juna 2016 neodstranitelny nedostatok
podmienky konania, preto najvys$si sud v podobnych pripadoch konanie zastavoval podl'a § 103 a § 104
ods. 1 O.s.p. (porovnaj napr. uznesenie sp. zn. 1 Cdo 283/2015, 3 ECdo 113/2015, 5 Cdo 15/2009).

7. KedZze v danom pripade dovolanie povinného 1/ smeruje proti rozhodnutiu sidu prvej inStancie,
podanim dovolania nenastal nim sledovany 0¢inok, ktory by v zmysle § 470 ods. 2 C.s.p. zostal
zachovany a umoznoval meritérny dovolaci prieskum. Dovolaci stid vzhl'adom na to konanie o dovolani

povinného zastavil podl'a § 161 ods. 2 v spojenis § 438 ods. 1 C.s.p.

8. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha C.s.p.).

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvys$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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