Najvyssi sud 4S0/230/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky A.S., bytom
B., N., proti odporkyni S.P., U., B., o invalidny déchodok, na odvolanie navrhovatelky
proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 24. augusta 2007, ¢.k. 19Sd/76/2007-14,
takto

rozhodol:

Najvy8Si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
z 24. augusta 2007, ¢.k. 19Sd/76/2007-14, zr uS uj e avec vracia krajskému
sudu na dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudok potvrdil rozhodnutie odporkyne z 20. marca
2007, ¢. X., ktorym podla § 70 zak.C. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskorSich predpisov (dalej ,zak.C. 461/2003 Z.z.“) zamietla ziadost navrhovatelky
o invalidny doéchodok z dévodu, Ze nie je invalidna, lebo nema pokles schopnosti
vykonavat zarobkovu cinnost o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou.

Po preskumani rozhodnutia krajsky sud dospel k zaveru, Ze je spravne, kedze
posudkovym lekarom po posudeni zdravotného stavu, zohladneni predlozenych
lekarskych nalezoch bola v intenciach zakona stanovena miera poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu &innost na 35%, €o nezaklada narok na invalidny déchodok.

Navrhovatelka sa proti rozsudku krajského sudu v€as odvolala. Navrhla ho
zruSit a vratit krajskému sudu na dalSie konanie. Namietala, Ze krajsky sud
nepreskumal nalezite okolnosti tykajuce sa jej zdravotného stavu, ktory sa neustale
zhorsSuje. Poukazala na lekarske spravy, kopie ktorych pripojila ku spisu.

Odporkynia navrhla napadnuty rozsudok ako spravny potvrdit, ked ddvody
uvadzané navrhovatefkou v odvolani nepovazovala za opodstatnené.

DodatoCne za odvolanim bolo zaslané rozhodnutie odporkyne z 18. marca
2008, ¢. X., ktorym opatovne zamietla Ziadost' navrhovatelky o invalidny déchodok
a zmenila nim rozhodnutie z 20. marca 2007 a neskdér aj opravny prostriedok
navrhovatelky proti rozhodnutiu z 18. marca 2008 spolu s dalSimi vysledkami
lekarskych vysSetreni.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuty rozsudok spolu s doterajSim konanim a dospel k zaveru, Ze je
potrebné napadnuty rozsudok zrusit' a vec vratit krajskému sudu na dalSie konanie.

Predmetom preskumania v konani pred krajskym sudom bolo na zaklade
opravného prostriedku rozhodnutie odporkyne z 20. marca 2007, ktoré ale odporkyna
az po rozhodnuti krajského sudu zmenila rozhodnutim z 18. marca 2008. Ide pritom
o rozhodnutie vydané v tom istom spravnom konani na zaklade tej istej Ziadosti
oinvalidny doéchodok, pricom toto rozhodnutie bolo navrhovatelke dorucené
25. marca 2008.

Uvedené rozhodnutie z 18.marca 2008 sa jeho doru¢enim, ked naviac bolo aj
ono napadnuté opravnym prostriedkom podanym navrhovatelkou, stalo predmetom
preskumania sudom v tomto konani.

Vzhfadom na dvojinstanénost konania o preskumanie rozhodnuti odporkyne
(s vynimkou, ak je jej rozhodnutie zruSené z dévodov uvedenych v § 250j ods. 2
pism. a/ ab/ OSP) je potrebné, aby najskér rozhodnutie z 18. marca 2008
vo vzajomnej suvislosti s rozhodnutim z 20. marca 2007 preskumal krajsky sud.

Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil
na dalSie konanie, alebo ak by tak neurobil, arozhodol vo veci sam, odnal by
navrhovatelke moznost konat pred sudom (§ 221 ods. 1 pism. f/ ods. 3 OSP).

V dalSom konani krajsky sud preskuma obe rozhodnutia odporkyne vo
vzajomnej suvislosti vzhfadom aj na namietky a nalezy uplatnené a predlozené
v odvolacom konani a vo veci opatovne rozhodne.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave dna 25. juna 2008 ;
Anna Zakova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



