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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Kré-Seberu a
¢lenov senatu JUDr. Martiny Zelenakovej a JUDr. Dusana Szabba v trestnej veci odstideného L. M.,v
konani o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiiatia slobody vykonavaného na zéklade rozsudku
Krajského sudu v Banskej Bystrici z 15. augusta 2024, sp. zn. 4Ntc/4/2024 a inych, na neverejnom
zasadnuti konanom 17. decembra 2025 v Bratislave, o staznosti odsudené¢ho L. M. proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 18. septembra 2025, sp. zn. 4Ntc/4/2024, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného L. M. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej tieZ ,krajsky sud) uznesenim z 18. septembra 2025, sp. zn.
4Ntc/4/2024 zamietol navrh odsudeného L. M. (dalej tiez ,,odstdeny” alebo ,stazovatel") o
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody:

-vo vymere 14 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajinského stidu pre trestné veci Vieden, Rakuska Republika, sp. zn.
13Hv 119/23x zo dila 27. septembra 2023, pravoplatny 03. oktébra 2023, uznanym na Gzemi Slovenskej
republiky rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 4Ntc/4/2024 zo dna 15. augusta 2024,
pravoplatnym 24. novembra 2024,

-vo vymere 2 roky, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajinského stidu pre trestné veci vo Viedni, sp.
zn. 75 Hv 28/22v zo dna 02. augusta 2022, pravoplatnym 02. augusta 2022, uznanym na Uzemi
Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/5/2023 zo dna 13.
septembra 2023,

-vo vymere 10 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajinského sudu pre trestné veci vo Viedni,
sp. zn. 154 Hv 25/17a zo dia 14.03.2017, pravoplatny dna 14. marca 2017, uznanym na Uzemi
Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/5/2023 zo dna 13.



septembra 2023,

-vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory
mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sidu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/121/2021 zo dia 20.
decembra 2021, pravoplatnym 17. septembra 2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rimavska
Sobota, sp. zn. 15T/121/2021 zo dna 03. aprila 2025.

Proti tomuto uzneseniu zahldsil odsudeny staznost’ priamo do zéapisnice o verejnom zasadnuti 18.
septembra 2025.

V pisomnych doévodoch st'aznosti, ktoré podal prostrednictvom svojho obhajcu namietol, Ze podla jeho
nazoru napadnuté uznesenie je zaloZené na nespravnom pravnom posudeni, neuplnom zisteni skutkového
stavu a na nedostatocnom vyhodnoteni dokazov. Ma za to, ze sud prvého stupna sa nedostato¢nym
sposobom vysporiadal s hodnotenim jeho disciplinarnych previneni a ich vztahu k resocializacii v
suvislosti s otazkou vzniku tychto disciplinarnych previneni ako désledku jeho ochorenia, ¢i psychickej
poruchy vzhladom na jeho opakované umiestnenic na oddeleni vdzenskej psychiatric. Psychické
poruchy (napr. depresia, uzkost’, psychdza) pritom aktivne znizuju schopnost’ kontrolovat’ spravanie, a
preto incidenty, za ktoré bol disciplinarne potrestany, boli dosledkom jeho psychického stavu a nie
dosledkom vedomého porusovania pravnych predpisov. Toto malo v kone¢nom désledku vplyv aj na
posudzovanie rizika recidivy.

Sud prvého stupnia nebral do tuvahy vSetky relevantné okolnosti, vratane jeho zdravotného a
psychického stavu, nezohladnil individudlne okolnosti tejto konkrétnej veci, pretoze vo vztahu k
disciplinarnym previneniam jeho psychické tazkosti znizovali jeho schopnost’ kontrolovat' vlastné
spravanie.

Domnieva sa, ze sud prvého stupiia mal pri posudzovani jeho disciplindrnych previneni zohl'adnit' pri
hodnoteni resocializicie a zodpovednosti za disciplinarne previnenia jeho zdravotny a psychicky stav.
Umiestnenie pocas vykonu trestu na oddeleni vdzenskej psychiatrie sved¢i o jeho psychickych
problémoch.

Odsudeny z vysSie uvedenych doévodov navrhol, aby nadriadeny std zru$il napadnuté uznesenie a
rozhodol o podmiene¢nom prepusteni odstideného z vykonu trestu na slobodu.

K staznosti odsudeného sa prokurator Krajskej prokuratiry v Banskej Bystrici, pisomne blizSie
nevyjadril.

Najvyssi sud ako sud nadriadeny presktimal na podklade staznosti, ktort podala opravnend osoba vcas
(§ 186, § 187 Trestného poriadku), spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia i konanie predchadzajice
tomuto vyroku podla § 192 ods. 1 Trestného poriadku a dospel k zaveru, ze staznost” odsideného nie je
dovodna.

Krajskému sudu v Banskej Bystrici bol 23. juna 2025 doruceny navrh odsudeného o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Po zabezpeceni relevantnych podkladov pre rozhodnutie,
uskuto¢neni verejného zasadnutia a vypocuti odstideného 18. septembra 2025, krajsky sud rozhodol
napadnutym uznesenim tak, ze ziadost' odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody podl'a § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestn¢ho zdkona v spojeni s § 18 zdkona ¢. 549/2011 Z. z.
zamietol.

Odsudeny L. M. poziadal o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody:
-vo vymere 14 mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajinského stidu pre trestné veci Viede,

Rakuska Republika, sp. zn. 13Hv 119/23x z 27. septembra 2023 a uznany na uzemi Slovenskej
republiky rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 4Ntc/4/2024 z 15. augusta 2024,



-vo vymere 2 roky, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajinského stidu pre trestné veci vo Viedni, sp.
zn. 75 Hv 28/22v z 02. augusta 2022 a uznany na Uzemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/5/2023 z 13. septembra 2023,

-vo vymere 10 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajinského sudu pre trestné veci vo Viedni,
sp. zn. 154 Hv 25/17a zo 14. marca 2017 a uznany na tizemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/5/2023 z 13. septembra 2023,

-vo vymere 6 mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota,
sp. zn. 15T/121/2021 z 20. decembra 2021 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota,
sp. zn. 15T/121/2021 z 03. aprila 2025.

Najvyssi sud zistil, ze do vykonu vyssie popisanych uloZzenych a uznanych trestov mu bola uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici z 20. februara 2025, sp. zn. 3Ntc/5/2023 zapocitana doba vézby a
zadrzania v Rakuskej republike od 23. méaja 2022 o 22.45 hod. do 02. augusta 2022 o 09.51 hod. a trest
odnatia slobody vykonany v Rakuskej republike od 02. augusta 2022 o 09.51 hod. do 23. méaja 2024 o
22.45 hod. Dalej mu bol zapoéitany vykon trestu odiatia slobody v Rakiuiskej republike a doba prevozu z
Rakuskej republiky do Slovenskej republiky od 23. maja 2024 o 22.45 hod. do 15. januara 2025 o 10.00
hod.

Najvyssi sud ako sud staznostny v tomto konani posudzoval otdzku, ¢i zaver obsiahnuty v napadnutom
uzneseni bol z hl'adiska aplikovanych zakonnych ustanoveni zdkonny a spravny. Najvyssi sud v danej
veci dospel k zaveru, Ze sud prvého stupnia postupoval vecne spravne a zakonne. Najvyssi sud sa v
plnom rozsahu stotoziiuje s dévodmi uvedenymi v odovodneni napadnutého rozhodnutia, na tieto
poukazuje a s ohl'adom na to, Ze rozhodnutie sudu prvého a druhého stupna tvoria z vyznamového
hladiska jeden celok, nebude ich uz jednotlivo opakovat’ (pozri I. US 336/2016, I11. US 447/2016).

Na zdoraznenie ich spravnosti dodava nasledovné:

Podl'a § 66 ods. 1 Trestného zdkona, sid moze odstideného podmieneéne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a moze
sa od neho ocakavat’, ze v budicnosti povedie riadny zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenti za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudent za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odnatia slobody,

c¢) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in, ktord nebola pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu
odnatia slobody, po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odiatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody; sud
zaroven nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zékona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného ¢inu a na to, v akom tstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je opravneny prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia
spojené s vykonom trestnej sankcie vratane podmienec¢ného prepustenia odstideného z vykonu trestu
odnatia slobody (§ 18 ods. 1 z&kona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
ukladéd trestna sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zakona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorsich predpisov).



Z vyS$Sie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze na podmiene¢né prepustenic z vykonu trestu odiatia
slobody odstdeny nema automaticky narok. K podmiene¢nému prepusteniu odsudeného moéze sud
pristupit’ len ak vykonané dokazovanie vedie k spolahlivému zaveru, Ze u odsudeného boli splnené
zakonom stanovené podmienky, a to tak formalneho, ako aj materidlneho charakteru. Formalnou
podmienkou podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zdkonom
stanovenej Casti uloZeného trestu. Materidlnymi podmienkami je potrebné rozumiet v prvom rade
preukazanie polepSenia odsudeného a v druhom rade preukazanie skuto¢nosti, ze je mozné od
odsudené¢ho dovodne ocakavat,, ze v budicnosti povedie riadny Zivot.

Zmyslom podmiene¢ného prepustenia nie je, aby za dobré spravanie, pripadne za dobri pracu vo
vykone trestu odnatia slobody bol odsudeny (pachatel’) automaticky prepusteny po vykonani stanovenej
doby trestu. Podmiene¢né prepustenie je na mieste v tom pripade, ak vzhl'adom k ucelu trestu a k
d’al§im okolnostiam, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odovodneny predpoklad, Ze odsudeny i
na slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ vel'ké riziko jeho recidivy.

Pozitivna prognéza buduceho sprévania odsudeného je nutnym predpokladom pre rozhodnutie o
podmienec¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, priCom vyznam ma i zistenie, aké socidlne
podmienky su vytvorené pre odsudeného po jeho pripadnom prepusteni. Cielom podmiene¢ného
prepustenia je motivovat odsudeného k zmene Zivota a k tomu, aby svojim spravanim a plnenim
povinnosti vo vykone trestu preukazal polepSenie. Ak bol dosial’ vykonanou ¢ast'ou trestu uz dosiahnuty
jeho ucel, je d'alsi jeho vykon nepotrebny.

Pokial’ ide o prvi formalnu podmienku spocivajicu v uplynuti vykonu polovice uloZenych trestov
odnatia slobody, tak najvy$si sud konStatuje, ze odsudeny tuto zakonnui podmienku splnil diiom 23.
augusta 2024,

Z obsahu spisového materialu zistil, Ze odsudeny L. M. mé v registri trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky (d’alej len ,register trestov") 8 zaznamov, a to po¢nic rokom 2016 za réznorodu
umyselnt trestn ¢innost’. Za uvedené skutky mu boli postupne ukladané najprv podmienecné tresty
odnatia slobody a nasledne aj nepodmiene¢né tresty odnatia slobody, ¢o poukazuje na rasticu zavaznost’
pachanych trestnych ¢inov a zarovell na netspeSnost miernejSich sankénych prostriedkov pri
dosahovani ich individualno-preventivneho uéehi. Dalej zistil, ze odstdeny bol trestnym rozkazom
Okresného sidu Rimavska Sobota z 20. decembra 2021, sp. zn. 15T/121/2021 uznany za vinného z
prec¢inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zadkona a bol mu uloZeny trest odiatia
slobody vo vymere 6 mesiacov, ktory mu bol podmieneéne odlozeny a bola mu uréena sku§obna doba v
trvani 2 roky do 18. septembra 2024. Odsudeny pocas skuSobnej doby pokracoval v pachani trestnej
¢innosti, preto mu bol vykon trestu odnatia slobody nariadeny 03. aprila 2025. Takyto postup s
premenou podmiene¢ného trestu odnatia slobody vo vymere 2 mesiace na nepodmienecny absolvoval
odsudeny aj v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Lucenec pod sp. zn. 2T/157/2016. Nariadeny
vykon trestu mu bol 28. maja 2019 v ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Kosice - Saca z 03. septembra 2025 bolo spravne
zistené, ze odsudeny na vykon trestu odnatia slobody nastipil dodanim z cudziny 15. januara 2025 do
UVV a UVTOS Bratislava. V jeho spravani a vystupovani v uvedenom ustave sa nedostatky nevyskytli.
Do Ustavu na VTOS Kogice- Saca bol premiestneny na d’alii vykon trestu odiatia slobody 11. februara
2025, pricom v ramci vnutornej diferenciacie bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,,B". Bol 5-krat
disciplinarne potrestany a disciplinarne odmeneny nebol. Pracovne zaradeny poc¢as vykonu trestu nebol.
Podielal sa na ¢innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, a to vykonavanim prac na
oddiele. Program zaobchadza odstdeny neplnil. Riziko recidivy trestnej ¢innosti je u neho vysoké,
resocializacna prognoza je nepriazniva. Jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
ustav neodporucil.



V danej veci mozno uzavriet, ze v pripade odstideného L. M. bola splnena formalna podmienka pre
podmienené prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody (prislusna dizka uz vykonanych trestov),
konStatovat’ splnenie materidlnych podmienok (preukazanie polepSenia a predpoklad vedenia riadneho
zivota) vSak nie je mozné.

Pokial’ ide o postdenie splnenia materialnych podmienok podmiene¢ného prepustenia odsudeného z
vykonu trestu odiiatia slobody, sud skima, ¢i u odsudeného doslo k polepSeniu, teda, ¢i uitho prebehol
proces vnutornej premeny jeho osobnosti opraviujuci ,,nadej", Ze odstideny v budicnosti povedie riadny
zivot, v ramci ¢oho musi zvazit' aj zdvaznost' a povahu trestnych ¢inov, ktorych sa vykondvany trest
tyka, plnenie si povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody v kontexte jeho
doterajSicho sposobu Zivota, charakteru jeho osoby, povahovych vlastnosti a jeho postoja k spachane;j
trestnej ¢innosti, ktoré je mozné zistit' z hodnotenia odstdeného ustavom, v ktorom vykonava alebo
vykonaval trest odnatia slobody, vézbu, z jeho charakteristik, posudkov a podobne.

Polepsenie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v
jeho spravani. Dobré spravanie odstideného vo vykone trestu odnatia slobody vSak samé osebe
automaticky neznamena, Ze sa odsudeny polepsil, pretoze moze byt aj len prejavom vonkaj$ej adaptécie
odsudeného na prostredie viznice, nie naznak skutocnych zmien osobnosti odstideného. Dosiahnuty
stupeil napravy je preto potrebné posudzovat nielen podla spravania sa odsudeného vo vykone trestu
odnatia slobody, ale je nutné skiimat’, ¢i sa odstudeny zbavil zapornych vlastnosti, charakterovych ¢ft,
sklonov a zlych navykov, ktoré ho viedli k spachaniu trestného ¢inu, za ktory bol odstudeny, alebo ktoré
okrem ostatnych pri¢in aspoii prispeli k jeho rozhodnutiu trestny €in spachat’ (primerane rozhodnutie
publikované v Zbierke pod ¢islom R 37/1973).

Materialnu podmienku moznosti oc¢akavat’, Zze odsideny v budicnosti povedie riadny zivot v zmysle §
66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona je potrebné skiimat’ aj pri zohl'adneni okolnosti predchadzajiceho
zivota odstudeného, vratane jeho skorsich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod
¢islom R 5/2017).

Z ustalenej sudnej praxe teda vyplyva, ze len dobré spravanie sa odstideného vo vykone trestu odnatia
slobody samé osebe eSte nemusi byt prejavom, ze sa odsudeny polepsil, pretoze moze ist’ len o
prisposobenie sa podmienkam vykonu trestu odiatia slobody pripadne o t€elové konanie motivované
vyluéne snahou byt podmienecne prepusteny, ktoré po odpadnuti motivacie dobrého spravania nedava
zaruku, Ze odsudeny povedie riadny zivot. K splneniu materidlnych podmienok pre podmienecné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odinatia slobody, teda dojde az vtedy, ked vykonané
dokazovanie predstavuje spolahlivy podklad pre zaver, Ze odstideny sa vo vykone trestu odiatia slobody
dobre spréava, pretoze si uvedomuje nespravnost’ svojho doterajSicho konania spocivajiceho v péachani
trestnej Cinnosti, je odhodlany viacej takto nekonat, doslo utho k zmene Skodlivych navykov a
nevhodnych charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k pachaniu trestnej Cinnosti. Len pasivne
prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu odiatia slobody pre podmienec¢né prepustenic z vykonu
takéhoto trestu zjavne nestaci.

Wchadzajuc z vyssie uvedeného pri posudzovani splnenia materidlnych podmienok pre podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, je potrebné brat’ zretel na spravanie sa odsudeného vo
vykone trestu odnatia slobody, na nim ziskané disciplinarne odmeny pocas vykonu trestu odnatia
slobody, na jeho doteraj§i zivot (pred vykonom trestu) vratane predchadzajicich odsudeni, na
skuto¢nost’, ¢i uZ v minulosti podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody bol, na jeho
postoj k trestnej ¢innosti a na stupenl zmeny jeho negativnych vlastnosti, ktoré ho k spachaniu trestnej
¢innosti, ohl'adom ktorej trest vykonava, viedli, ¢ik jej spachaniu aspon prispeli.

V zmysle zaverov hodnotenia Gstavu sa resocializana progndza odsudeného javi ako nepriazniva s
vysokym rizikom jeho socidlneho zlyhania. Tento zaver vyplyva z jeho predchadzajucej trestnej
minulosti, ked’Ze eSte pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody pachal trestni ¢innost, za ktort
bol podmiene¢ne odsudeny a v sucasnosti vykonava nepodmienecné tresty odiatia slobody. Postdenie



otazky pripadnej recidivy je vzdy svojim sposobom len predpokladom, ktory je vysloveny s va¢Sou, ¢i
menSou mierou pravdepodobnosti, a pri ktorom je sud vzdy odkézany na objektivne okolnosti. Takouto
okolnost'ou st aj doterajSie sklony odsudeného k péachaniu trestnej ¢innosti. Doposial’ ulozené tresty
v§ak evidentne nesplnili svoj ti¢el a odsudeny si z nich nevzal ziadne ponaucenie, ked’ze s odstupom
¢asu doposial’ vzdy pokrac¢oval v pachani d’alSej trestnej ¢innosti.

Zo spréavy ustavu plynie, ze poCas vykonu trestu odnatia slobody bol 5-krat disciplindrne potrestany a
nebol ani raz disciplindrne odmeneny.

Vzhl'adom na to, Ze odstideny po dobu vykonu trestu odnatia slobody neziskal ani jednu disciplinarnu
odmenu a bol 5-krat disciplindrne potrestany, nemozno hovorit' o preukazani polep$enia. A vzhl'adom na
to, ze odsudeny sa v minulosti dopustal roznorodej trestnej ¢innosti, niet zaruky a ani dovodného
predpokladu, ze v buducnosti povedie riadny zivot.

Najvyssi sud dospel k zaveru, Zze odsudeny materialne podmienky podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nesplia, a preto nic je mozné ho z vykonu trestu odinatia slobody, ktory
momentélne vykondva, podmiene¢ne prepustit’.

Pokial’ odstideny namietol, Ze sud prvého stupna nespravne hodnotil jeho disciplinarne previnenia, ktoré
mal pachat’ pod vplyvom jeho zlého psychického stavu, ¢oho dokazom je aj jeho hospitalizacia na
psychiatrickom oddeleni Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v Trencine, najvys$si sud v tejto
suvislosti poukazuje na spravu tstavného psychiatra mjr. Mgr. MUDr. C. P.,, MBA z 11. augusta 2025,
z ktorej vyplyva, Ze odsudeny zo psychiatrického vySetrenia svojvolne odiSiel pred jeho skoncenim,
priCom stihol povedat, Ze ziadnu liecbu brat' nebude, lebo ,je vaZzne chory na srdce", ¢o vSak nebola
pravda. K podaniu potrebnej liecby bol striktne odmietavy. Je teda zrejmé, Ze odsudeny si bol vedomy
svojho konania, bol schopny si uvedomovat’ nasledky svojho konania, ked’ pochopil potrebu jeho lie¢by,
av8ak naprieck tomu ju na podklade svojej vole odmietol. Rovnako jeho svojvolny odchod z
psychiatrického vySetrenia pred jeho skonc¢enim sved¢i o jeho vélovych a rozumovych schopnostiach,
pricom aj jeho argumentaciu o chorom srdci je potrebné hodnotit’ ako klamlivii a G¢elovu. Z uvedenych
doévodov je potrebné konstatovat’, ze namietka odstiidené¢ho nie je opodstatnend a tato neneguje a ani len
nespochybnuje jemu uloZené disciplinarne previnenia vo vykone trestu odnatia slobody.

Z uvedenych dovodov najvyssi sud v stlade s nazorom sudu prvého stupiia, ktorého rozhodnutie
povazuje za zdkonné a spravne, nevzhliadol existenciu materidlnych podmienok pre podmiene¢né
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody v predmetnej veci, preto jeho staznost’ podla §
193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Toto uznesenie prijal senat najvyssiecho sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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