Najvyssi sud 8Sz0/21/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. M. Ch., T., H., zast.
advokatkou JUDr. A. M., so sidlom AK M., H. proti zalovanému: Krajsky urad Zivotného
prostredia v PreSove — sluzobny urad, Namestic mieru 2, PreSov, V konani o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1/2010/00278-007 zo dna 9. februara 2010 0 odvolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢. k. 3S/27/2010-53 zo dna 25. februara
2011, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove
¢. k. 35/27/2010-53 zo dna 25. februara 2011 zr us§ u j e, konanie zastavuje apo
pravoplatnosti tohto uzneseniapostup uje Okresnému saidu Humenné, ako sudu vecne

prisluSnému na d’alSie konanie.

Odoéovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v PreSove podla § 250j ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca domahal, aby sud
zrusil rozhodnutie zalovaného z 9. februara 2010 oznac¢enym ¢. 1/2010/00278-007 ako vec:
okamzité skoncenie Statnozamestnaneckého pomeru podla § 51 ods. 1 zdkona ¢. 400/2009
Z. 7. 0 statnej sluzbe (d’alej len ,,zdkon o Statnej sluzbe®), pre zdvazné poruSenie sluzobnej

discipliny podl'a v rozhodnuti opisaného skutku.

Krajsky std svoje rozhodnutie odévodnil ustanovenim § 247 OSP, § 250j ods. 1 OSP,
§ 51 ods. 1, § 75 zakona O $tatnej sluzbe, § 46 a § 47 Spravneho poriadku a § 66 a § 74
zdkonnika prace ac¢l. 10 bod B,¢l. 12 bod 7 ac¢l. 16 bod 1.,4,9. al0. Sluzobného
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poriadku Krajského uradu zivotného prostredia v Presove ¢. 1/2009/01319-003 ucinného
od 1. novembra 2009, ked namietky zalobcu uvedené v zalobe povazoval za nedovodné
a zalobu zalobcu podla § 250j ods. 1 OSP zamietol. Zaroven rozhodol o trovach konania

podla § 250k ods. 1 OSP a neuspesnému zalobcovi ich ndhradu nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zikonnej lehote odvolanie nestotoziiujic
sa s nazorom krajského sidu a domdhajuc sa jeho zmeny a zruSenia a vratenia na d’alSie
konanie podla § 221 pism. h/ OSP z dévodu, ze sud vec nespravne pravne posudil tym, ze

nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatocne zistil skutkovy stav.

Zalovany vo svojom pisomnom vyjadreni navrhol prvostupiiovy rozsudok potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal vec
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP) a zistil, ze na
prejednanie danej veci nie je dand vecna prisluSnost’ krajského stdu, konajaceho ako sudu

vo veciach spravneho sudnictva.

Obsahom pripojeného spisového materialu bolo preukdzané, ze zalobca podal dna
12. aprila 2010 na krajsky sud v PreSove Zalobu o presktimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného — Sluzobného tradu Krajského uradu Zivotného prostredia v PreSove
z9. februara 2010 oznaCenym ¢. 1/2010/00278-007 ako vec: okamzité skoncenie
Statnozamestnaneckého pomeru podla § 51 ods. 1 zdkona ¢. 400/2009 Z. z. o Statnej sluzbe,
pre zavazné porusenie sluzobnej discipliny podl'a v rozhodnuti opisaného skutku z 3. februara

2010 a doméhal sa jeho zruSenia.

V spravnom sudnictve preskimavaji sudy na zaklade Zzalob alebo opravnych

prostriedkov zakonnost’ rozhodnuti a postupu organov verejnej spravy (§ 244 ods. 1 OSP).

Podla § 244 ods. 2 OSP v spravnom sudnictve preskimavaju siudy zakonnost
rozhodnuti a postupov organov S$tatnej spravy, organov uzemnej samospravy, ako aj organov
zdujmovej samospravy a d’alSich pravnickych osob, ako aj fyzickych osdb, pokial’ im zakon
zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a pravnickych osob v oblasti

verejnej spravy (dalej len ,,rozhodnutie spravneho organu®).
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Podla § 144 ods. 1 zdkona ¢. 312/2001 Z. z. oStatnej sluzbe, ktory platil
do 31. oktobra 2009 pravoplatné rozhodnutia vo veciach Statnozamestnaneckého pomeru

podrla tohto zakona st preskumatel'né sidom. (§ 244 az 250k OSP)

Podl'a § 125 zakona ¢. 400/2009 Z. z. o Statnej sluzbe (platny od 1. novembra 2009)
spory medzi Statnym zamestnancom a sluZobnym uradom o naroky zo Stdtnozamestna-

neckych vzt'ahov prejednavaji a rozhoduju stdy.

Podl'a § 131 zakona ¢. 400/2009 Z. z. o Statnej sluzbe (platny od 1. novembra 2009)
v konani vo veciach Statnozamestnaneckého pomeru zaCatom pred 1. novembrom 2009

sa postupuje podla predpisov platnych do 31. oktodbra 2009.

Vecna prislusnost’ sadov na konanie 0 neplatnost’ skoncenia Statnozamestnaneckého
pomeru po 1. novembri 2009 je dana v ust. § 9 ods. 1 OSP a na presktimanie zakonnosti
rozhodnuti spravnych organov je upravena V ustanoveni § 246 OSP a za pouzitia §§ 6, 7 a 8
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len

,»zakon o sudoch®).

Vecna prislusnost’ v spravnom sudnictve zdsadne patri krajskym sudom (§ 246 ods. 1
OSP, § 7 ods. 3 zékona o sidoch). Tato je vylucena len a prisne vo veciach, ktoré podla tohto
ustanovenia alebo osobitnych zdkonov vyslovne patria do rozhodovacej pravomoci
Najvyssieho studu Slovenskej republiky (§ 246 ods. 2 OSP), pripadne eSte aj okresnych sudov
(§ 6 zakona o sudoch). Vecnd prisluSnost’ krajskych stidov na preskiimanie rozhodnuti
a postupov je pravidlom, z ktorého vynimku musi ustanovit zakon. Takym zakonom je
Obciansky sudny poriadok alebo iné zdkony, ktoré ustanovuji vecnu prislusnost’ okresnych

sudov a Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Zalovany organ verejnej spravy sice patri do kategorie organov, ktoré vznikli ako
organy Statnej Spravy, avSak sudy uZz nepreskimavaji rozhodnutia o skonceni
Statnozamestnaneckého pomeru tak, ako tomu bolo do 31. oktobra 2009, kedy sa
preskimavali rozhodnutia o skonceni Statnozamestnaneckého pomeru podla § 144 ods. 1
zdkona ¢. 312/2001 Z. z. o Statnej sluzbe, ktory bol zruseny zdkonom ¢. 400/2009 Z. z.

0 Statnej sluzbe, a kedy sa pri neplatnosti skon¢enia Statnozamestnaneckého pomeru postupuje
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podla § 125 zakona ¢. 400/2009 Z. z. o Statnej sluzbe a pripadné spory rozhoduju vseobecné
sudy.

Vzhl'adom na zhora citované zdkonné ustanovenia nie st splnené podmienky na
preskimanie rozhodnutia Zalovaného a prejednanie veci krajskym sudom ako sudom prvého
stupnia. Vecna prislusnost’ sudu je podmienkou konania a nie je mozné ju zalozit’ tym, Ze sud

zacne vo veci konat’ a pripadne v nej vyda aj meritorne rozhodnutie.

Nedostatok vecnej prislusnosti sudu patri medzi odstraniteI'né nedostatky podmienok
konania a sid ma svoju vecnu prislusnost’ skumat’ prv, nez zacne konat o veci same;j.
Na nedostatok vecnej prislusnosti sid musi prihliadat’ kedykol'vek za konania (samozrejme
s ohl'adom na okolnosti, ktoré tu su v Case zaCatia konania), pretoze ide o nedostatok
podmienky konania, pre ktory nemalo konanie pred tymto sidom prebehntt’. Ak odvolaci sud
zisti, Ze o veci rozhodol vecne neprislusny sud, ide o taku vadu, ktora ma za nasledok zruSenie
napadnutého rozhodnutia. Ak je teda sud, na ktory sa Gc¢astnik obratil, podl’a okolnosti v Case
zaCatia konania vecne neprislusny, neméze tento nedostatok odstranit’ tym, ze kona o Vveci

samej.

Z tychto dovodov musel Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu
V PreSove podla § 212 ods. 3 OSP, § 221 ods. 1 pism. f/ OSP a § 250ja ods. 3 veta druha OSP

zrusit'.

Podla § 250d ods. 3 OSP sid uznesenim konanie zastavi , ak smeruje proti
rozhodnutiu, ktoré nemoze byt preskimavané sidom a podla § 250d ods. 2 OSP vec postlpi
vecne a miestne prislusnému sudu. Na konanie 0 urcenie neplatnosti okamzitého skoncenia
Statnozamestnaneckého pomeru  podla rozhodnutia zalovaného — Sluzobného tradu
Krajského uradu Zivotného prostredia v PreSove z9. februara 2010 oznafenym cislo
1/2010/00278-007 podla § 51 ods. 1 zakona ¢. 400/2009 Z. z. 0 $tatnej sluzbe, pre zavazné
porusenie sluzobnej discipliny Zalobcom je vecne a miestne prislusny Okresny sid Humenné,

ktorému bola vec podla § 250d ods. 2 OSP postupena.

Rozhodnutim Najvyssieho sidu Slovenskej republiky je sud nizSieho stupna viazany

(§ 104a ods. 3 veta druhd OSP v spojeni s § 246¢ veta prva OSP).
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov
3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia zadkona €. 757/2004 Z. z. o sidoch a 0 zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni Géinnom od 1. maja 2011).

Pou¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. marca 2012
JUDr. Eva Babiakova, CSc., Vv.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



