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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: DREVO - REAL, s.r.0., so sidlom Korna 861,
1CO: 36 377 309, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria JAKUBIK & HAJDUK, s.r.o0., Horna 116,
Cadca, proti zalovanému: Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka, Dobrovicova 12, Bratislava,
o preskumanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 3706/2016, 681/2016-640 zo dna 8. februdra
2016, konajic o kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢. k.
2S8/58/2016-134 zo dnha 14. marca 2018 a o névrhu Zalobcu na priznanie odkladného u¢inku kasacnej
st’aznosti, takto

rozhodol:

Kasaénej staznosti zalobcu s ap r iz n a v a odkladny u¢inok.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,.krajsky sud*) podla § 191 ods. 1 pism.
d/, ods. 3 pism. a/ zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Sprévny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP* alebo ,,Spravny
sudny poriadok®) zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. 3706/2016, 681/2016-640 zo dna 8. februara 2016,
ako aj rozhodnutiec Pddohospodarskej platobnej agentury (dalej aj ,,organ verejnej spravy prvého
stupna“) ¢. 500/1679/8254/2015 zo dna 3. decembra 2015 a vec vratil organu verejnej spravy prvého
stupia na d’alie konanie. Zalovany predmetnym rozhodnutim zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil
rozhodnutie Pd&dohospodarskej platobnej agentiry, ktorym bolo schvalené poskytnutie podpory
zalobcovi formou jednotnej platby na plochu v sume 42.532,97 € podla § 7 nariadenia vlady SR ¢.
342/2014 Z.z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v polnohospodarstve v suvislosti
so schémami oddelenych priamych platieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,nariadenie vlady ¢.
342/2014 Z.z.*), platby na polnohospodarske postupy prospesné pre klimu a zivotné prostredie v sume
22.732,74 € podla § 8 nariadenia vlady ¢. 342/2014 Z.z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania
podpory v polnohospodarstve v suvislosti so schémami oddelenych priamych platieb (d’alej len
Hhariadenie vlady ¢. 342/2014 Z.z.“), platby na chov bahnic, jarieck a kéz v sume 10.692,07 eur v
zmysle § 10 nariadenia vlady SR ¢. 36/2015 Z.z., ktorym sa ustanovuji pravidla poskytovania podpory
v polnohospodarstve v suvislosti so schémami viazanych priamych platieb (d’alej len ,,nariadenie vlady
¢. 36/2015 Z.z.*) a uhrady finan¢nej discipliny v sume 960,22 € v zmysle ¢l 26 ods. 5 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1306/2013 o financovani, riadeni a monitorovani spoloénej



pol'nohospodarskej politiky a ktorym sa zru$uji nariadenia Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) €. 165/94, (ES)
&. 2799/98, (ES) &. 814/2000, (ES) &. 1290/2005 a (ES) ¢&. 485/2008 (d'alej len ,Nariadenie EU &.
1306/2013%) a zaroveil nebolo schvalené poskytnutie podpory formou platby pre vybrané oblasti s
prirodnymi alebo inymi obmedzeniami podla 1. 19 Delegovaného nariadenia Komisie (EU) &. 640/2014,
ktorym sa dopliia nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1306/2013 vzhladom na
integrovany administrativny a kontrolny systém, podmienky zamietnutia alebo odnatia platicb a
administrativne sankcie uplatnitelné na priame platby, podporné nariadenia na rozvoj vidieka a krizové
plnenie (dalej len ,,delegované nariadenie EU &. 640/2014%).

2. Zalobca podal proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave kasanl staznost’ a zaroven poziadal
kasa¢ny sud o priznanie odkladného uc¢inku kasa¢nej st'aznosti v sulade s § 447 ods. 1 SSP dévodiac, ze
pravnymi ndsledkami rozhodnutia krajského sudu hrozi Zalobcovi z&vazna ujma v podobe vratenia
poskytnutych podpdr na zéklade zruSen¢ho prvostupiiového rozhodnutia Podohospodarskej platobnej
agentury ako celku.

3. K navrhu Zalobcu na odklad vykonatel'nosti sa Zalovany nevyjadril.

4. Podla § 447 ods. 1 SSP, kasa¢ny sud mdze na navrh stazovatela alebo opomenutého st’azovatela
uznesenim priznat kasacnej staznosti odkladny ucinok, ak by pravnymi nasledkami napadnutého
rozhodnutia krajského sudu hrozila zavazna ujma a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s
verejnym zaujmom.

5. Podl'a § 447 ods. 2 SSP, nastapenim odkladného u¢inku zo zdkona alebo jeho priznanim na zéklade
rozhodnutia kasacného sudu podla odseku 1 sa do pravoplatného rozhodnutia kasa¢ného sudu o
nemoze byt podkladom na vydanie nai nadvéazujicich rozhodnuti alebo opatreni inych organov verejnej
moci. Na rozhodovanie o odkladnom tc¢inku sa primerane pouziju ustanovenia § 186 az 189 okrem leh6t
podla § 187 ods. 1 a 3.

6. Podla § 188 SSP, ak spravny sud navrhu zalobcu nevyhovie, uznesenim ho zamietne.

7. Institut odkladného u¢inku je koncipovany ako doCasnd procesna ochrana ucastnika spravneho
konania pred okamzitym vykonom pre neho nepriaznivého rozhodnutia za predpokladu, ze su splnené
zakonom stanovené podmienky. Odkladny u¢inok kasa¢nej staznosti mozno priznat’ v pripadoch, ktoré
nie si uvedené v § 446 ods. 2 SSP, iba na navrh stazovatela, resp. opomenutého st'azovatela.
Podmienkami priznania odkladného u¢inku su hrozba zavaznej ujmy pre stazovatel'a alebo opomenutého
stazovatela a skutoCnost, Ze priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s verejnym zdujmom. Z
pojmu ,,zadvaznd“ vyplyva, ze hroziaca ujma nesmie byt nepatrnd, ale musi mat zavazny dopad pre
stazovatela.

8. Priznanie odkladného uGéinku kasa¢nej staznosti ma za nasledok pozastavenie uc¢inkov rozhodnutia
krajského sudu, pricom takéto rozhodnutie ziroveil nemoéze byt podkladom na vydanie nan
nadvdzujicich rozhodnuti alebo opatreni inych organov verejnej moci. To znamend, Ze priznanie
odkladného u¢inku kasa¢nej st'aznosti ma za nasledok odloZenie ti¢innosti rozhodnutia krajského stdu,
nie v§ak odlozenie uc¢innosti rozhodnuti organov verejnej spravy.

9. Po preskiimani formalnych podmienok, t. j. po zisteni, ze kasa¢nd staznost’, ktorej sucast’ tvoril
navrh na priznanie jej odkladného uc¢inku, bola podana v zdkonnej lehote a osobou opravnenou k tomuto
procesnému ukonu, Najvyssi sud Slovenskej republiky pristapil k postdeniu podmienok materialnych.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky po dokladnom oboznameni sa s podkladmi sudneho spisu,
ktorého suc¢ast'ou bol aj administrativny spis tykajuci sa posudzovanej veci, dospel k z&veru, ze zdkonné
podmienky pre priznanie odkladného u¢inku uvedenej kasa¢nej staznosti st splnené.



11. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze krajsky sud kasacnou staZnostou napadnutym rozsudkom ¢&. k.
2S/58/2016-134 zo dna 14. marca 2018 rozhodol nielen o zruSeni rozhodnutia Zalovaného ¢. 3706/2016,
681/2016-640 zo dna 8. februara 2016, ale aj o zruSeni prvostupiiového spravneho rozhodnutia
Podohospodarskej platobnej agentiry ¢. 500/1679/8254/2015 zo dia 3. decembra 2015 ako celku, t.j.
vo vyroku tykajicom sa schvalenia poskytnutia podpory Zalobcovi formou jednotnej platby na plochu v
sume 42.532,97 €, platby na pol'nohospodarske postupy prospesné pre klimu a zZivotné prostredie v
sume 22.732,74 €, platby na chov bahnic, jariek a koz v sume 10.692,07 € a tthrady finan¢nej discipliny
v sume 960,22 €, ako aj vo vyroku tykajuicom sa nechvélenia poskytnutia podpory Zalobcovi formou
platby pre vybrané oblasti s prirodnymi alebo inymi obmedzeniami, doslo k zaniku pravneho titulu, na
zaklade ktorého boli zalobcovi vyplatené financné prostriedky za ucelom poskytnutia podpory v
podohospodarstve (zruSené rozhodnutie Podohospodarskej platobnej agentury, ktorej bola vec vratena
na d’alSie konanie).

12. Z uvedeného doévodu mozno konstatovat’, Ze v danej veci existuje redlna hrozba, ze by mohlo dojst’ k
poziadavke Podohospodarskej platobnej agentiry smerujiicej k vrateniu podpory zalobcom, ¢o by mohlo
byt s prihliadnutim na celkovii vy$ku poskytnutej finanénej podpory pre Zalobcu likvidaéné.

13. Najvyssi sud Slovenskej republiky v stlade s vysSie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami, po
preskiimani navrhu Zalobcu, ako aj sudneho a k nemu pripojeného administrativneho spisu konStatoval,
ze v predmetnej veci st splnené podmienky na priznanie odkladného ucinku kasa¢nej staznosti.

14. Wchadzajic z vy$Sie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o Ziadosti zalobcu

sposobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia a v zmysle ustanovenia § 447 ods. 1 SSP priznal
kasa¢nej st'aznosti odkladny Gc¢inok.

Poucenie:

Pouc enie:Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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