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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.0., Pribinova 25,
Bratislava, ICO 35 807 598, proti odporcovi Okresny urad Banska Bystrica, katastralny odbor, Ulica
CSA 7, Banska Bystrica, za ucasti: W. O., X. XXX, XXX XX, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
Spravy katastra Banskd Bystrica V 837/2012 zo dila 26.09.2013, odvolani odporcu proti rozsudku
Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 27Sp/64/2013 - 20 zo dia 19.03.2014, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanieodmieta.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom zru$il rozhodnutie Spravy katastra V 837/2012 zo diia 26.09.2013
podla § 250j ods. 2 pism. d/ zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho stidneho poriadku v zneni neskorSich
predpisov (d’alej v texte uznesenia len ,,0. s. p.“) pre nepreskiimatelnost’ pre nezrozumitelnost' a
nedostatok dovodov.

Proti predmetnému rozsudku podal odporca odvolanie domahajuc sa jeho zruSenia a potvrdenia
napadnutého spravneho rozhodnutia.

Uviedol, ze hoci vo vyroku bolo uvedené ustanovenie § 250j ods. 2 pism. d/ O. s. p., z odévodnenia
mozno predpokladat’, Ze dovodom zruSenia mala byt t4 okolnost’, Ze v spise sa nenachadzal dokazny
prostriedok - Giverova zmluva, a teda krajsky sid mal spravne uviest’ ako dévod zruSenia § 250j ods. 2
pism. a/ alebo b/ O. s. p. Zéroven poukdzal, ze predmetny dokazny dokument bol v spise dolozeny a bol
predlozend sudu a zrejme nedopatrenim sa vytratil pri manipuldcii so spisom na sude.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p. v
spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p.), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, v medziach podaného odvolania (§ 212 ods. 1 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva
O. s. p.), odvolanie prejednal bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O. s. p.)
a dospel k zaveru, ze nie st splnené podmienky pre konanie o odvolani proti rozsudku krajského stidu a
je namieste odvolanie odporcu odmietnut’.



Podl'a § 2501 ods. 1 O. s. p., podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych zakon
zveruje sudom rozhodovanie o opravnych prostriedkoch proti nepravoplatnym rozhodnutiam spravnych
organov.

Podl'a § 2501 ods. 2 O. s. p., pokial v tejto hlave nie je ustanovené inak, pouzije sa primerane
ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podla § 250q ods. 2 O. s. p., o opravnom prostriedku rozhodne sud rozsudkom, ktorym preskimané
rozhodnutie bud’ potvrdi, alebo ho zrusi a vrati na d’alSie konanie. Ustanovenie § 250j ods. 5 plati
obdobne.

Podla § 250s O. s. p., proti rozhodnutiu sudu, ktorym potvrdi rozhodnutie spravneho orgéanu, je
pripustné odvolanie. Proti rozsudku sudu, ktorym zrusi rozhodnutie spravneho organu, je pripustné
odvolanie len z dévodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a/ a b/. Obnova konania, dovolanie a
mimoriadne dovolanie nie su pripustné.

Podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Krajsky sud v pouceni o opravnom prostriedku uviedol, Ze odvolanie je pripustné len z dévodov
uvedenych v § 250 ods. 2 pism. a/, b/ O. s. p. Odporca podal odvolanie proti rozsudku, ktorym krajsky
sud zru$il rozhodnutie spravneho organu postupom podla § 250j ods. 2 pism. d/ O. s. p. Pre posudenie
pripustnosti odvolania je potrebné vychadzat z vyroku napadnutého rozsudku. Pokial' krajsky sud
vyhodnotil napadnuté rozhodnutie spravy katastra ako nepreskimatelné v zmysle § 250j ods. 2 pism. d/
O. s. p., je nevyhnutné aplikovat’ $pecialnu upravu tretej hlavy, a teda § 250s O. s. p., ktory vylucuje
moznost’ podania odvolania v pripade o aky ide vo veci same;.

Na zaklade uvedenych dbévodov odvolaci sid dospel k ziveru, Ze odvolanie podané odporcom je
potrebné odmietnut’ z doévodu, ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie O. s. p.
nepripusta.

O trovach odvolaciecho konania rozhodol odvolaci std tak, ziaden z Ucastnikov nema pravo na ich
nahradu, pretoze odvolanie bolo odmietnuté (§ 224 ods. 1, § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. per analogiam,
v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zékona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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