Najvyssi sud
Slovenskej republiky 9S0/112/2011

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
Vv pravnej veci navrhovatel’ky H., bytom v L., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, ustrediu,
Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8. Bratislava, o zvySenie starobného a vdovského doéchodku,
0 odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského stdu v PreSove z 10. maja 2011, ¢. k.
1Sd/14/2011-11, jednohlasne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského suadu v PreSove
z 10. maja 2011, ¢. k. 1Sd/14/2011-11, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoévodnenie:

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie zo dna 09.12.2010 ¢islo X.

ktorym odporkyna podla § 82 zdkona ¢.461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni
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neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon*) zvysSila navrhovatel’ke od 01.01.2011 starobny
dochodok na sumu 281,90 Eur mesacne a vdovsky dochodok na 93,60 Eur mesacne.
Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal za preukazané, ze odporkyna zvysila
oba dochodky navrhovatelky, ato tak starobny, ako aj vdovsky, v stlade s § 82 zdkona
a opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 404/2010 Z.z., ktorym bolo
percento zvysenia dochodkovej davky v roku 2011 stanovené vo vyske 1,8 % , o predstavuje
zvysenie u starobného dochodku navrhovatelky 5 Eur mesacne a U vdovského dochodku

zvySenie o 1,70 Eur.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatel’ka véas podanym odvolanim, v ktorom
uviedla, ze za vSetko sa plati a ona nema peniaze na zaplatenie vSetkého. Je sama, vela plati
za lieky adoplaca aj za nemocnicu. Stcasne pripojila i lekarsku prepustaciu spravu

z nemocnice Poprad, a.s., kde bola hospitalizovana od 26.3.2011 do 4.4.2011.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatel’ky navrhla rozsudok krajského sudu

ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP preskumal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2

OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’ky vyhoviet nemozno.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia ¢. 365 330 7400
odporkyne zo dna 9.12.2010, ktorym boli od 1.1.2011 zvySené starobny a vdovsky déchodok

navrhovatel’ky 0 1,8% mesacnej sumy déchodku.

Podl'a § 82 ods. 1 zakona dochodkové davky vyplacané k 1. januaru prislusného
kalendarneho roka a dochodkové davky priznané od 1. januara do 31. decembra prislusného
kalendarneho roka sa zvySuju v zavislosti od priemerného medziro¢ného rastu

spotrebitel'skych cien a od medziro¢ného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej
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republiky, vykazanych Statistickym uradom za prvy polrok kalendarneho roka, ktory
predchadza prislusnému kalendarnemu roku. Prislusny kalendarny rok je rok, v ktorom

sa zvySenie dochodkovych davok vykonava, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 82 ods. 2 zakona dochodkové davky sa zvySuji od 1. januara prislusného
kalendarneho roka o percento urcené ako sucet jednej polovice percenta medziro¢ného rastu
spotrebitel'skych cien ajednej polovice percenta medziroéného rastu priemernej mzdy
V hospodarstve Slovenskej republiky zistenych podla odseku 1. Percento zvySenia
dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré vyda ministerstvo podl'a idajov Statistického
uradu a vyhlési jeho uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov najneskor do 31. oktobra
kalendarneho roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku. Déchodkové davky,
ktoré st priznané od 1. januara do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, sa zvysuju

odo dna ich priznania.

Podrla § 82 ods. 3 citovan¢ho zédkona na zvysenie dochodkovej davky je rozhodujica

mesacnd suma dochodkovej davky vyplacana ku diu, od ktorého sa zvySuje.

Opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci arodiny SR ¢. 404/2010 Z. z. bolo

stanovené percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2011 vo vyske 1,8%.

Aj odvolaci sud dospel k zaveru, ze zvySenie oboch ddchodkov navrhovatel’ky bolo
vykonané v stilade so zdkonom. Nepriazniva financna situacia navrhovatel’ky nie je podla
zakona dovodom na vysSiu Upravu jej dochodkovych ndrokov, preto na fiu odvolaci sud

nemohol prihliadnut’.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud rozsudok krajského sidu ako vecne spravny

podla § 219 O.s.p. potvrdil.
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O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ka v odvolacom konani ispesnd nebola a odporkyna trovy

konania neziadala.

Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. jula 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



