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Trestného poriadku). Inymi slovami to znamena, ze kazdy ciastkovy utok
pokracovacieho trestného €inu je v procesnom prave povazovany za samostatny
skutok. Tomu zodpoveda aj uprava stvisiacich otdzok procesného prava, najmi
nepripustnosti trestného stihania, pretoze podla § 9 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa
tyka dovod nepripustnosti trestného stihania uvedeny v § 9 ods. 1 Trestného
poriadku (teda napr. aj o doévod spocivajuci v prekazke ne bis in idem) len
niektorého z Ciastkovych utokov pokracovacieho trestného ¢inu, nebrani to, aby sa
vo zvysnej Casti takého ¢inu viedlo trestné stihanie.

Uvedend procesna Uprava vzt'ahujiica sa na pokracovaci trestny ¢in je podla
nazoru Najvyssieho siidu SR vyznamna aj pre postup sudu v trestnom konani pri
uplatiiovani pravneho styku s cudzinou a pri vykonavani eurdpskeho zatykacicho
rozkazu podla osobitného zakona, prijatétho na zaklade ramcového rozhodnutia
Rady 2002/584/SW z 13. juna 2002 o Eurépskom zatyka¢om rozkaze a vydavacom
konani medzi ¢lenskym $tatmi.

Moznost’ posudzovania Ciastkovych skutkov pokracovacieho trestného ¢inu ako
samostatnych skutkov v procesnom zmysle umozinuje odmietnut’ vykonanie
europskeho zatykacieho rozkazu len pre tie Ciastkové utoky, vo vztahu ku ktorym
existuje niektory z dovodov odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho
rozkazu podla § 14 zakona ¢. 403/2004 Z. z. v znem neskorsich predpisov.

V posudzovanom pripade ide o uz spomenuté¢ dva skutky vo vztahu k po-
Skodenym E. T. a K. E. V tychto rovnako ako v ostatnych Siestich pripadoch
kvalifikovanych podla rakuskeho trestného zakonnika ako priestupok zatajovania
listin podl'a § 229 sice ide o €in trestny aj podl'a slovenského prava

(je dana obojstranna trestnost’ ¢inu v zmysle § 4 ods. 2 a ods. 5 zékona ¢. 403/2004
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktori mal v tomto pripade na rozdiel od
zavazného zlo¢inu kradeze skumat’ uz krajsky sad), avsak vo vzt'ahu k nim existuju
uz spomenuté dovody odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu
podla § 14 ods. 1 pism. e), pism. h) zakona ¢. 403/2004 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

Z tychto dovodov preto Najvyssi sud Slovenskej republiky na staznost
vyZiadanej osoby - A. P. podla § 21 ods. 7 zakona ¢. 403/2004 Z. z. o eurépskom
zatykaCom rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zdkonov rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, t. j., ze vydany eurdpsky zatykaci
rozkaz scasti nemozno vykonat'.
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