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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: H. L., nar. XX. XX. XXXX, Y. XX,
XXX XX J., zastupeny: JUDr. Olga Michalikova, advokat, Francisciho 35, 080 01 PreSov, proti
odporcovi: Centrum pravnej pomoci, kancelaria PreSov, Slovenskd 40, 080 01 PreSov, v konani o
preskiimanie rozhodnutia odporcu 4N 10260/15-KaPO zo dna 26.11.2015, o odvolani navrhovatela proti
rozsudku Krajského stdu v Kosiciach €. k. 2Sp/5/2016-15 zo dia 06.09.2016 v Casti vyroku o zaplateni
sudneho poplatku, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 2Sp/5/2016-15 zo dia
06.09.2016 v casti treticho vyroku o zaplateni stidneho poplatku zrus uje.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,.krajsky sud*) rozsudkom ¢. k. 2Sp/5/2016-15 zo dnia 06.09.2016 v
prvom vyroku potvrdil napadnuté rozhodnutie odporcu, v druhom vyroku navrhovatelovi pravo na
nahradu trov konania nepriznal a v trefom vyroku zaviazal navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku
35,- eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti tretiemu vyroku rozsudku, ktorym bola navrhovatelovi ulozend povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok
podal navrhovatel' v zdkonnej lehote odvolanie. Namietal, Ze v napadnutom rozhodnuti odporcu nebol
pouceny o povinnosti zaplatit' sudny poplatok. Sti¢asne poziadal o oslobodenie od platenia sudneho
poplatku vzhl'adom na svoje pomery, ktoré odovodnuju oslobodenie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci v zmysle § 10 ods. 2 zdkona ¢. 99/1963 Zb.
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP*) v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP, § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP a § 492 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) preskimal
napadnuty vyrok rozsudku krajského sudu v rozsahu a z dovodov uvedenych v odvolani navrhovatel'a
(§ 246¢ ods. 1 prva veta OSP, § 212 ods. 1 OSP a § 492 ods. 1 SSP) a dospel k zaveru, ze odvolanie

navrhovatela je dovodné.

Podl'a § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté



predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doteraj$ich predpisov.

Podla § 221 ods. 1 pism. i) OSP sud rozhodnutie zrusi, len ak sa rozhodlo bez né&vrhu, nejde o
rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody neexistovali.

Podl'a § 18e zakona ¢. 71/1992 Zb. prechodné ustanovenie k Gpravam u¢innym od 1. januara 2016, z
ukonov navrhnutych alebo za konania zaCaté a pravoplatne neskoncené do 31. decembra 2015 sa
vyberaju poplatky podl'a predpisov u¢innych do 31. decembra 2015, i ked’ sa stant splatnymi po 31.
decembri 2015.

Podl'a § 1 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov v zneni u¢innom do 31.12.2015 stidne poplatky (dalej len "poplatky") sa
vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykondvaji na navrh a za ukony organov
Statnej spravy sudov a prokuratiry (dalej len "poplatkovy tukon") uvedené v sadzobniku sudnych
poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (d’alej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podrla § 2 ods. 4 zakona ¢. 71/1992 Zb. v odvolacom konani je poplatnikom ten, kto podal odvolanie, pri
dovolani ten, kto podal dovolanie. Poplatnikom je tiez ten, kto podal opravny prostriedok proti
rozhodnutiu spravneho organu a v konani nebol uspesny.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 71/1992 Zb. poplatkova povinnost vznikd podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel’ a dovolatel.

Podl'a § 6 ods. 1 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb. sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku percentom
zo zékladu poplatku (d’alej len "percentna sadzba") alebo pevnou sumou.

Podl'a § 6 ods. 2 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb. ak je sadzba poplatku ustanovend za konanie, rozumie
sa tym konanie na jednom stupni.

Podrl’a polozky €. 10 pism. e) prilohy zakona ¢. 71/1992 Zb. sadzobnika sudnych poplatkov za konanie o
opravnom prostriedku proti rozhodnutiu spravneho organu, ak rozhodol okresny sud alebo krajsky sud
35,- eur.

Predmetom preskiimania v odvolacom konani je treti vyrok rozsudku krajského stidu o povinnosti
zaplatit’ sudny poplatok v sume 35,- eur podla polozky ¢. 10 pism. e) prilohy zakona ¢. 71/1992 Zb.
sadzobnika sudnych poplatkov, ked’ze netispeSnému navrhovatelovi vznikla povinnost’ zaplatit’ sudny
poplatok podla § 2 ods. 4 druha veta zédkona ¢. 71/1992 Zb.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky listom sp. zn. 6SzZo/33/2016 zo dia
27.10.2017 wvratil vec krajskému sudu ako predcasne predlozenti s tym, aby krajsky sud rozhodol o
navrhu navrhovatela na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov s poukazom na § 138 OSP a vec
opiatovne predlozil NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky po pravoplatnom rozhodnuti o
navrhovatelovom navrhu.

Podl'a § 138 ods. 1 OSP na navrh méze sud priznat’ Géastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odévodiiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme beziispeSné
uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne stid inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a
ma i spatna ucinnost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Krajsky std v KoSiciach uznesenim ¢. k. 2Sp/5/2016-48 zo dna 22.05.2018 priznal zalobcovi
oslobodenie od sudnych poplatkov. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 13.06.2018.

Vzhl'adom ku skuto¢nosti, ze navrhovatel' bol nasledne oslobodeny od platenia stidnych poplatkov,



Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil napadnuty vyrok preskimavaného rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach ¢. k. 2Sp/5/2016-15 zo dita 06.09.2016, o ulozeni povinnosti zaplatit’ sudny poplatok, podla §
221 ods. 1 pism. i) OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta OSP a s § 492 ods. 1 SSP, pretoze zanikli
dovody, pre ktoré bol vydany.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 veta tretia

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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