Najvyssi sad 6S70/247/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi suad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela
JUDr. E., zomr. X., naposledy bytom v M. proti odporkyni Slovenskej
advokatskej komore so sidlom v Bratislave, Kolarska 4 o preskumanie
zékonnosti rozhodnutia Predsednictva Slovenskej advokatskej komory zo dia
19.3.2004 o vyc¢iarknuti navrhovatela zo zoznamu advokétov, o odvolani
navrhovatela proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave ¢.k. 3Sp/10/2005-19
zo dna 2.2.2006, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov mem a p r a vo na nahradu trov odvolacieho
konania.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave o opravnom prostriedku
navrhovatela proti rozhodnutiu predsednictva odporkyne zo dna 19.3.2004,
ktorym bol navrhovatel vyc¢iarknuty zo zoznamu advokatov z ddévodu, Ze
nespifial k 1.1.2004 podmienku uvedend v § 3 ods. 1 pism. b/ zakona
¢. 586/2003 Z.z. o advokacii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov,
rozhodol tak, Ze vySSie oznafené rozhodnutie potvrdil. O trovach konania
rozhodol krajsky sud tak, ze Ziaden z uc€astnikov nemé pravo na ich nahradu,
a zaroven uloZil navrhovatel'ovi zaplatit’ sidny poplatok vo vyske 1.000,--Sk.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie za navrhovatel’a
advokat JUDr. J. navrhujlic jeho zruSenie a zastavenie konania. PInomocenstvo
na zastupovanie navrhovatela v odvolacom konani vSak nebolo advokatom
podavajicim odvolanie k odvolaniu pripojené.
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Vramci odstranovania procesnej vady spocivajicej v nedostatku
zastupenia navrhovatel’a prvostupnovy sud zistil, Ze navrhovatel’ dita 26.5.2007
zomrel. Uvedend skutoCnost’ vyplynula zumrtného listu v knihe umrti
Matriéného uradu P. zvdazok 25, ro¢nik 2007, strana 192, poradové Cislo 251,
ktory bol zaloZeny do sudneho spisu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku, d’alej len ,,0.s.p.“) po preskimani predloZenej
veci dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie je potrebné zastavit'.

Podla § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. pre rieSenie otdzok, ktoré nie su
priamo upravené v tejto Casti, sa pouZiji primerane ustanovenia prvej, tretej
a Stvrtej Casti tohto zékona.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st
splnené podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Jednou z tychto podmienok je 1 sposobilost’ byt’ ucastnikom konania.

Sposobilost’ byt tcastnikom konania podla § 19 O.s.p. ma ten, kto ma
sposobilost’ mat’ prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Predpokladom civilnoprocesnej sposobilosti, teda sposobilosti byt
ucastnikom civilného procesu, je hmotnoprdvna subjektivita vo vyzname
sposobilosti mat’ prava a povinnosti podl'a hmotného prava.

Otazku pravnej subjektivity fyzickych oséb rieSi Obciansky zakonnik
(dalej len ,,0Z).

V zmysle § 7 ods. 1 vety prvej OZ sposobilost’ fyzickej osoby mat’ prava
a povinnosti vznika narodenim.

Podl'a ods. 2 vety prvej citovaného ustanovenia smrt'ou tito spdsobilost’
zanikne.

Podl'a § 107 ods. 1 O.s.p. ak ucastnik strati sposobilost’ byt’ ticastnikom
konania skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sid posudi podl'a povahy
veci, ¢1 ma konanie zastavit’ alebo prerusit’ alebo ¢i méze v iom pokracovat’.

V prejednavanej veci smrtou navrhovatela zanikla jeho sposobilost’ mat’
prava a povinnosti a tiez stratil sposobilost’ byt t€astnikom konania podl'a § 19
O.s.p. skor, nez sa predmetné odvolacie konanie pravoplatne skonéilo, ¢im sa
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konanie o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia o jeho vyciarknuti zo zoznamu
advokatov stalo bezpredmetnym.

Nakolko 1de o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemoZno
odstranit’, odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 104 ods. 1 vety prvej O.s.p.
vspojeni s § 211 ods. 2 O.s.p. aspouzitim § 246 ods. 1 vety prvej O.s.p.
odvolacie konanie zastavil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podl'a § 224 ods. 1
O.s.p. vspojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety
prvej O.s.p. tak, ze ziaden z Gcastnikov nema pravo na ich nahradu, nakolko
odvolacie konanie bolo zastavené.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, diia 17. jana 2009
JUDr. Jozef Hargas, v. r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



