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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: N. T. H., nar. X., Statna
prislusnicka Vietnamskej socialistickej republiky, zastipena advokarom JUDr. J., S., proti
zalovanému: Riaditel’stvo hrani¢nej a cudzineckej policie, so sidlom v PreSove, Jarkova 31,
Presov, 0 preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. UHCP-PO-HCP-314-
004/2010 zo dna 3.8.2010 na odvolanie zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Presove
¢. k. 11Scud/10/2010-37 zo diia 2. decembra 2010 v ¢asti o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu Vv PreSove
¢. k. 11Scud/10/2010-37 zo dna 2. decembra 2010 v Casti o trovach konania zrus§uje

avecmu vracia nadalsie konanie.

Odoévodnenie:

Krajsky sud v PreSove napadnutym rozsudkom zrusil rozhodnutie Zzalovaného
¢. UHCP-PO-HCP-314-004/2010 zo dna 3.8.2010 v spojeni srozhodnutim Oddelenia
cudzineckej policie PZ Kosice zo dna 26.5.2010 ¢. UHCP-PO-CP-KE-ZVC-033-008/2010
podla § 250j ods. 2 pism. a/, ¢/ ad/ OSP avec vratil zalovanému na d’alSie konanie.
Zalovaného zaviazal nahradit’ zalobkyni trovy konania vo vyske 66,- Eur, ktoré je povinny

zaplatit’ na ucet jej pravneho zastupcu do 10 dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.
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Krajsky sud po preskimani veci apostupu spravnych organov dospel k zaveru,
ze zaloba je dovodna, lebo napadnuté rozhodnutie vychadzalo z nespravneho pravneho
posudenia, zistenie skutkového stavu je nedostato¢né na posudenie veci a zaroven je

nepreskimatel'né pre nedostatok dovodov.

Proti rozsudku krajského stdu v Casti o trovach konania podala v zakonnej lehote
zalobkyna odvolanie, v ktorom navrhla rozsudok krajského sidu zmenit’ tak, Ze zalovany
je povinny zaplatit’ Zalobkyni trovy konania vo vyske 66,- Eur a trovy pravneho zastupovania
vo vyske 512,- Eur, ktoré je povinny zaplatit’ pravnemu zastupcovi zalobkyne JUDr. J. do 10

dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany sa k odvolaniu Zalobkyne nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal vec
podla § 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢ OSP, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja

ods. 2 veta prva OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobkyne je dovodné.

Z obsahu spisu krajského sudu vyplynulo, ze krajsky std v predmetnej veci rozhodol
dia 2.12.2010 na verejnom pojedndvani, tak Ze napadnuté rozhodnutie Zalovaného
¢. UHCP-PO-HCP-314-004/2010 zo dia 3.8.2010 v spojeni s rozhodnutim Oddelenia
cudzineckej policie PZ Kosice zo dna 26.5.2010 ¢. UHCP-PO-CP-KE-ZVC-033-008/2010
zrusil podla § 250j ods. 2 pism. a/, ¢/ ad/ OSP a vec vratil zalovanému na d’alSie konanie.
Z vyroku rozsudku krajského sudu, tak ako bol vyhlaseny diia 22.12.2010 vyplyva, ze krajsky
sud Zalovaného zaviazal nahradit’ Zalobkyni trovy konania, ktorych vyska bude vycislena
V pisomnom vyhotoveni rozsudku, ktoré je povinny Zalovany zaplatit’ pravnemu zéastupcovi

zalobkyne JUDr. J. do 10 dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Z pisomného vyhotovenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky sud Zalovaného zaviazal
nahradit’ Zalobkyni trovy konania vo vyske 66,- Eur, ktoré ulozil zaplatit’ zalovanému na ucet

jej pravneho zastupcu do 10 dni odo dina pravoplatnosti uvedeného rozsudku.
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V odovodneni rozsudku krajsky sid uviedol, Ze o trovach konania rozhodol § 250k
ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP. Zalobkyni, ktora bola v konani Gispe$na, priznal nahradu
trov konania, ktoré jej vznikli so zaplatenim studneho poplatku. Nahradu trov pravneho
zastipenia jej nepriznal, pretoze neboli vyc¢islené v lehote 3 dni (§ 151 ods. 2 OSP v spojeni
s § 246¢ OSP).

S tymto vyrokom sa pravny zastupca zalobkyne neuspokojil a Ziadal priznat’ nahradu
trov pravneho zastipenia s odovodnenim, Ze zalobkyia prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu trovy konania vycislila v zakonnej lehote, t. j. do 3 pracovnych dni. Pojednavanie
v danej veci sa uskutocnilo dna 2.12.2010 (Stvrtok) atrovy pravneho zastipenia boli
vyuCtované dna 6.12.2010 (pondelok). Dna 6.12.2010 bolo vyuctovanie trov pravneho

zastiipenia podané na poste.

Podla § 150 ods. 1 OSP o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. U¢astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada
trov konania, je povinny trovy konania vy¢islit’ najneskor do troch pracovnych dni

od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Pokial’ teda krajsky sud v predmetnej veci rozhodol dia 2.12.2010 (Stvrtok), posledny
den lehoty pripadol na 5.12.2010 (nedel’a), plati zakonna fikcia, podl'a ktorej sa za posledny
deni lehoty na vycislenie trov pravneho zastupenia povaZuje najblizsi pracovny deni a tym bol
pondelok 6.12.2010. Pokial’ teda zalobkyna vy¢islenie trov konania podala dna 6.12.2010,
(o ¢om sved¢i podacia pecCiatka o podani na poStova prepravu zo dna 6.12.2010), trovy
konania vy¢islila v lehote podla § 151 ods. 1 OSP a krajsky sid mal o Zalobkyiou

uplatnenych trovach konania rozhodnut'.

Na zaklade uvedeného odvolaci stid dospel k zaveru, ze nebol dovod na postup podla
§ 151 ods. 2 OSP, a preto rozsudok sidu v napadnutej v ¢asti o trovach konania podl'a § 221

ods. 1 pism. f/ zrusil a vec mu vratil v tejto Casti na d’alSie konanie.

O trovach odvolacieho konania podl'a § 224 ods. 3 OSP rozhodne sud prvého stupna

V novom rozhodnuti o trovach konania.
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Poudéenie: Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 12. aprila 2011

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



