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UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky predsedom senatu JUDr. Jurajom Klimentom v trestnej veci
obvinen¢ho Ing. W. X. a spol. pre preCin nepriamej korupcie spolupachatel'stvom podla § 20, § 336
ods.1 Tr. zak. u¢inného do 31. decembra 2020, takto

rozhodol:

Podl'a § 70 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému Ing. W. X.Y., narodenému X. H. XXXX, trvale bytom
Q., okres W., poriadkovu pokutu vo vyske 300 € (slovom: tristo eur).

Odovodnenie

Na Najvy$Som sude Slovenskej republiky (dalej len ,najvyssi sud“) sa vedie konanie o dovolani
generalneho prokuratora Slovenskej republiky v zastapeni zastupcom Specidlneho prokuratora proti
rozsudku NajvyssSiecho sudu Slovenskej republiky z 23. marca 2022, sp. zn. 1To 8/2021.

Na prejednanie podaného dovolania predseda senatu najskor urcil termin verejného zasadnutia na 28.
septembra a 19. oktébra 2023 (druhy z nich neskdr zmeneny na 26. oktobra 2023).

Obvineny Ing. W. X. napriek tomu, Ze predvolanie na prvy z uréenych terminov riadne prevzal, sa bez
akéhokol'vek ospravedinenia 28. septembra 2023 na verejné zasadnutie nedostavil.

Nésledne predseda sendtu urCil termin verejného zasadnutia na 23. a 30. novembra 2023, priCom
obvineny Ing. W. X. na prvom z nich sthlasil s konanim v jeho nepritomnosti a na druhy z nich sa
opitovne bez akéhokol'vek ospravedinenia nedostavil.

Podl'a § 70 ods. 1 Tr. por. kto napriek predchadzajicemu napomenutiu rusi konanie alebo kto sa voéi
sudu, prokuratorovi, alebo policajtovi sprava urdzlivo, alebo kto bez dostato¢ného ospravedlnenia
neposlichne prikaz, alebo nevyhovie vyzve alebo predvolaniu podla tohto zakona, toho méze sudca a v
pripravnom konani prokurator alebo policajt potrestat’ poriadkovou pokutou do 1 650 eur; ak ide o



pravnickt osobu, az do 16 590 eur. Na moznost’ uloZenia poriadkovej pokuty musia byt dotknuté osoby
vopred upozornené.

Podla § 293 ods. 8 Tr. por. ak obvineny hodnovernym spoésobom ospravedni svoju netiCast’ na
verejnom zasadnuti a siCasne pisomne poziada sud, aby sa verejné zasadnutie uskutoc¢nilo za jeho
pritomnosti, sid odro¢i verejné zasadnutie a uréi den, ¢as a miesto d’alSicho verejného zasadnutia.

Z procesného postupu predsedu senatu dovolacicho sudu vyplyva, Ze tento najskor urcil termin
verejného zasadnutia na 28. septembra 2023 o 10.00 hod. Zvoleny obhajca obidvoch obvinenych JUDr.
Adrian Kucek najskor poziadal o zrusenie tohto terminu v dosledku kolizie s inym terminom trestného
konania (25.8.2023). Potom, ¢o predseda senatu presunul uvedeny termin na 13.00 hod. (12.9.2021),
aby tak zabranil kolizii, zvoleny obhajca JUDr. Adrian Kucek predsedovi senatu oznamil (21.9.2023), Ze
obvineny Mgr. R. M. mu v dovolacom konani vypovedal plni moc. Zvoleny obhajca JUDr. Adrian
Kucek bol predsedom senatu pouceny podla § 43 ods.2 Tr. por., Ze svoje povinnosti si je povinny plnit’
vo vztahu k obvinenému Mgr. R. M. az do skutoéného prevzatia obhajoby inym zvolenym alebo
ustanovenym obhajcom (25.9.2023). Nasledne advokat JUDr. Robert Bockani¢ predlozil plntt moc na
zastupovanie obvineného Mgr. R. M. a poziadal o odroCenie verejného zasadnutia (26.9.2023). Zvoleny
obhajca JUDr. Robert Bockani¢ bol predsedom senatu rovnako pouceny s poukazom na pravne zavery
vyplyvajiuce z rozsudku Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 30. oktobra 2008, sp. zn. 4To 2/2008,
ktoré boli publikované v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti stdov SR pod ¢. R 4/2010 (26.9.2023).
Nasledne obvineny Ing. W. X. v dei konania verejného zasadnutia prostrednictvom obhajcu JUDr.
Adriana Kuceka podal 28. septembra 2023 o 12.34 hod. mailom namietku zaujatosti voc¢i predsedovi
senatu JUDr. Jurajovi Klimentovi s tym, ze na verejné zasadnutie, ako uz bolo uvedené vyssie, sa bez
akéhokol'vek ospravedlnenia nedostavil, pricom obvineny Mgr. R. M. na zaklade vyhlasenia v pisomnej
forme (z 27.9.2023) predloZzené¢ho jeho obhajcom suhlasil s vykonanim verejného zasadnutia v jeho
nepritomnosti. VzhI'adom na existenciu obavy z opdtovného zmarenia verejného zasadnutia boli obidvom
obvinenym ustanoveni aj nahradni obhajcovia (23.10.2023), pricom vo veci boli ur¢ené d’alSie terminy
verejné¢ho zasadnutia na 23. a 30. novembra 2023. Obhajca JUDr. Adrian Kucek poziadal o zruSenie
terminu verejného zasadnutia uréeného na 30. novembra 2023 z dévodu kolizie terminov (27.10.2023).
Asistentom predsedu senatu bol obhajca JUDr. Adrian Kucek upovedomeny, ze tento termin je len
nahradny pre pripad zmarenia prvého z nich. Na verejné zasadnutie uréené na termin 23. novembra
2023 sa zase nedostavil obvineny Mgr. R. M., pri€om obhajca JUDr. Robert Bockani¢ oznamil, Ze
obvineny Mgr. R. M. bol hospitalizovany vo Fakultnej nemocnici v Nitre v désledku trazu, ktory mal
utrpiet’ den predtym pri pade zo schodov s tym, Ze vyslovne nesuhlasil, aby sa konalo v jeho
nepritomnosti a ziadal o odroCenie verejného zasadnutia. Naopak obvineny Ing. W. X. pisomnym
prehlasenim z 20. novembra 2023 sthlasil s vykonanim verejného zasadnutia v jeho nepritomnosti. Z
uvedeného dovodu 23. novembra 2023 bolo verejné zasadnutie preruSené do 30. novembra 2023 za
ucelom zistenia zdravotného stavu obvineného Mgr. R. M.. Zo Setrenia vykonaného asistentom
predsedu senatu bolo zistené, Ze obvineny Mgr. R. M. sa dostavil na pohotovostnil sluzbu sam, pricom
po vykonani naslednej diagnostiky v ramci hospitalizacie od 22. novembra 2023 bol konstatovany zaver
o tzv. vykibeni drickového stavca, ktory bol sprevadzany bolestami s nasledkom tfpnutia a slabosti
dolnych koncatin, ¢o si vyzadovalo medikamentéznu a infuznu terapiu. Rovnako bolo zistené, zZe
predmetny zdravotny stav nemal parametre uvedené v § 120 ods.2 Tr. por., priCom z vyjadrenia
osetrujuceho lekara vyplyva, Ze obvineny ho neinformoval o prebiehajicom trestnom konani a s tym
spojenim predvolanim na verejné zasadnutie. Z vyjadrenia odboru zdravotnej starostlivosti GR ZVIJS, o
ktoré poziadal predseda senatu vyplyva, ze zdravotny stav obvineného Mgr. R. M. mu branil v G¢asti na
verejnom zasadnuti, pri¢om odbor zdravotnej starostlivosti sa takpovediac vyhol odpovedi v stvislosti
so splnenim zakonnych podmienok uvedenych v § 120 ods.2 Tr. por. Na termin preruSené¢ho verejného
zasadnutia sa okrem hospitalizovaného obvineného Mgr. R. M. (tentokrat nesuhlasil s konanim v
nepritomnosti) rovnako nedostavil ani obvineny Ing. W. X., a to opitovne bez akéhokolvek
ospravedlnenia. V jeho pripade predseda senatu poziadal prislusnti stéast’ policie o jeho predvedenie,
avSak bez kladného vysledku, ked’Ze obvineny sa v mieste trvalého bydliska nezdrzoval a na telefonicky
kontakt prostrednictvom mobilného ¢isla nereagoval.



Na zéklade takto zisteného skutkového stavu predseda senatu dospel k zaveru, ze obvineny Ing. W. X.
si nesplnil svoju zédkonnt povinnost a v sulade s § 293 ods. 8 Tr. por. hodnovernym (ziadnym)
sposobom neospravedlnil svoju neti€ast’ na verejnom zasadnuti. NavySe v tomto pripade vysSie uvedené
skuto¢nosti vo svojom sthrne vedi k dévodnému podozreniu z obstrukéného konania obvinenych,
najma v pripade obvineného Ing. W. X.S..

Pri ur€ovani vySky poriadkovej pokuty predseda senatu prihliadol na to, Ze obvineny Ing. W. X.
opakovane nereSpektoval prikaz a bez akéhokolvek ospravedlnenia sa na verejné zasadnutie nedostavil.
Jeho konanie pritom vykazuje vsSetky znaky obStrukcie s cielom zmarit, resp. oddialit vykonanie
verejného zasadnutia. V tejto suvislosti treba zdoraznit, Zze jeho ucast, resp. neucast’ na verejnom
zasadnuti sa neodvija od ucasti, resp. neucasti jeho zvoleného obhajcu, nakolko obvineny ma
samostatné procesné postavenie a jeho zvoleny obhajca vykonava jeho obhajobu len v jeho mene.
Naviac na verejné zasadnutie v termine 30. novembra 2023 zvolenému obhajcovi JUDr. Adrianovi
Kucekovi odpadol dévod kolizie, z ktorého dévodu sa osobne tohto procesného ukonu aj zi¢astnil.

Poriadkovti pokutu vo vySke 300 € povazoval preto predseda senatu za primeranu povahe konania
obvinen¢ho (recidiva) ako aj spdsobenému nasledku. V tejto suvislosti predseda senatu povazuje za
potrebné upozornit, ze pokial’ by sa doterajSie procesné opatrenia predsedu senatu (poriadkova pokuta,
predvedenie) nad’alej minuli svojho uc¢inku, bude vydany prikaz na zatknutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost’, ktort je potrebné podat’ do 3 pracovnych dni od
oznamenia tohto uznesenia na Najvys$si sud Slovenskej republiky. Podana st'aznost’ ma odkladny u¢inok
a bude o nej rozhodovat’ Najvyssi sud Slovenskej republiky.
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