Najvyssi sud 2 Szo 72/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: ZOSZZ D. — S.,
zastupeného advokdtkou Mgr. I. S., proti zalovanému: KPU v BB, o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného zo dna 22. februara 2007, ¢. 2007/00002,
o odvolani proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dita 31. janudra 2008,
¢. k. 2 S100/2007-29, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dna 31. januara 2008, ¢. k. 2 S 100/2007-29 v napadnutej Casti — vo vyroku
o nahrade trov konania zm e uje tak, Ze zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi
trovy konania v sume 4 973,-- Sk na ucet pravnej zastupkyne Mgr. I. S., vedeny
v UniCredit Bank, a.s., ¢islo uc¢tu X., do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

Ziaden z ucastnikov nemé pravo na néhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie podla § 250i ods. 4 OSP
z dovodu, ze zalobou napadnuté rozhodnutie bolo po napadnuti protestom prokuratora
zruSené. O nédhrade trov konania rozhodol tak, ze zalovanému ulozil povinnost
nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 2 000,-- Sk do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia s odovodnenim, ze pravna zastupkyna zalobcu nereagovala na vyzvu sudu,
aby v lehote 3 pracovnych dni od dorucenia vyzvy podla § 151 ods. 4 v spojeni
s § 246¢ OSP predlozila sudu vy¢islenie trov konania.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca v €asti, v ktorej sud rozhodoval
o ndhrade trov konania. V odvolani sa uvaddza, Ze prdvna zastupkyna Zzalobcu
predlozila krajskému sudu v urcenej lehote vycislenie trov konania. Uznesenie
krajského sudu navrhol zmenit a zalobcovi priznat aj néhradu uplatnenych trov
pravneho =zastipenia. K odvolaniu bola pripojend kopia vycislenia trov konania
z 15.10.2007 a fotokopia podacieho listku.

Zalovany v pisomnom vyjadreni navrhol odvolanie zalobcu zamietnut’.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal vec podla § 212

ods. 1 v spojeni s § 246¢ OSP, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2
pism. ¢/ OSP) a dospel k zaveru, Ze podanému odvolaniu je potrebné vyhoviet.
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Z dokladov, pripojenych k odvolaniu (podaci listok zo 17.10.2007 a vycislenie
trov konania z 15.10.2007) treba mat’ za to, ze zastupkyna zalobcu po vyzve krajského
sudu vycislila trovy konania v urCenej lehote, aj ked uvedené podanie sa v spise
nenachadza. V spise sa nachadza len vy¢islenie, pripojené k podanému odvolaniu.

Preto bolo potrebné uznesenie krajského sidu v napadnutej Casti — vo vyroku
o nahrade trov konania — zmenit podla § 220 OSP a okrem zaplaten¢ho stidneho
poplatku priznat’ zalobcovi aj trovy pravneho zastupenia.

Pokial’ ide o spravnost’ vycislenia trov konania, je potrebné poukazat na to, Ze
v sudnom preskumavacom konani sa priznavaju len trovy, ktoré vznikli (GspesSnym)
ucastnikom konania v sudnom preskimavacom konani a nie aj trovy, ktoré vznikli
v spravnom konani. Tie sa uplatiiuji v sprdvnom konani u prislusného spravneho
organu podla zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok), resp.
podla iného procesného predpisu, platného pre dané spravne konanie. Vynimku
z uvedeného principu predstavuje len uprava § 250j ods. 5 OSP, ked spravny sud
rozhoduje v plnej jurisdikcii a rozhodne aj o trovach, ktoré vznikli v konani pred
spravnym organom.

Nebolo preto mozné priznat ndhradu trov podla vycislenia, kedZe bola
uplatnena aj ndhrada za tkony pravnej sluzby v konani pred spravnym organom.

Priznanad suma 4 973,-- Sk pozostava z odmeny za dva Ukony pravnej sluzby
(prevzatie a priprava zastipenia, plnomocenstvo z 10.10.2006 na cisle listu 37 sidneho
spisu — 1 260,-- Sk, zaloba z24.4.2007 — 1371,-- Sk - § 14 ods. 1 pism. a/ ac/
v spojeni s § 11 ods. 1 vyhlasky Ministerstva Spravodlivosti Slovenskej republiky
¢islo 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v zneni neskorsich predpisov ), 2x pausal (164,-- Sk + 178,-- Sk) a 2 000,-- Sk
sudneho poplatku. O néhrade trov konania rozhodoval odvolaci sud podl'a § 146 ods. 2
prva veta v spojeni s § 149 ods. 1 a § 246¢ OSP.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1
vspojeni s § 142 ods. 2 OSP. KedZe ucastnici mali v tomto odvolacom konani

¢iasto¢ny uspech, nebolo im priznané pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 3. septembra 2008

JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



