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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobkyne M-MARKET, akciova spolo¢nost, so sidlom v
Lugenci, Namestie republiky 32, ICO: 36 027 146, proti zalovanym 1/ H. R., narodenej XX. XX.
XXXX, byvajucej v L.V,, K. XX a 2/ L. R, narodenému XX. XX. XXXX, byvajicemu v L., K. XX, v
konani o vypratanie nehnutelnosti, vedenej na Okresnom sude Bratislava I11 pod sp. zn. 23C/51/2017, o
dovolani zalovanych proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 31. oktobra 2018 sp. zn.
16Co/150/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobkyni nahradu trov dovolacieho konania nepriznéva.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud®) oznatenym uznesenim odmietol odvolanie
zalovanych 1/ a 2/ proti rozsudku Okresného sidu Bratislava III zo 7. decembra 2017 ¢. k.
23C/51/2017-53, a to z dovodu absencie odvolacich dovodov v podanom odvolani.

2. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho stidu podali dovolanie Zalovani (d’alej len ,,dovolatelia“).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*), ako sud dovolaci
podla § 35 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*), po zisteni, ze
dovolanie bolo podané vCas a na to opravnenymi osobami, skumal splnenie d’alSich procesnych
predpokladov a podmienok dovolacicho konania, pricom dospel k zaveru, Ze nie je splnenad podmienka
dovolaciecho konania spo¢ivajica v povinnom zastupeni dovolatelov advokatom v dovolacom konani.

4. Podla § 429 ods. 1 C. s. p., dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania musia byt’ spisané advokatom.

5. Podla § 447 pism. e) C. s. p. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
4209.

6. V prejednavanej veci dovolatelia podali dovolanie, ktoré nebolo spisané advokatom a nepredlozili plnti
moc udelenti advokatovi na ich zastupovanie v dovolacom konani, hoci v rozhodnuti odvolacicho sidu
boli o tejto povinnosti vyslovne pouceni. Zaroven nepreukézali ani pripadni existenciu vynimky zo
splnenia uvedenej povinnosti v zmysle § 429 ods. 2 C. s. p.



7. Pretoze dovolatelia nesplnili procesntt podmienku dovolacieho konania, najvy$§i sid dovolanie podla §
447 pism. e) C. s. p. odmietol.

8. O néhrade trov dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s
ust. § 255 ods. 1 C. s. p. tak, Ze zalobkyni ndhradu trov dovolaciecho konania nepriznal, pretoze jej
preukazatelne Ziadne trovy dovolacicho konania nevznikli.

9. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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