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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného: Majetkovy Holding, a.s., so sidlom
Staromestska 3, Bratislava, ICO: 35 823 364, zast. advokatom Mgr. Martinom Bab¢anikom, so sidlom
Alzbetin Dvor 1348, Miloslavov, proti povinnému: S. T.C.,, nar. XX. XX. XXXX, bytom Y. T., o

vymozenie 14.500,60 eur

s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 16Er/2208/2009, o dovolani
opravneného proti uzneseniu Krajského stdu v Trencine ¢. k. 27CoE/114/2017-62 zo dna 31. 07. 2017,
takto

rozhodol:

I. Dovolanie opravnenéhood mieta.

II. Povinnému néhradu trov dovolacieho konanianeprizndava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trenc¢ine ako sud odvolaci, napadnutym uznesenim podla § 387 ods. 1 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,,C. s. p.“) ako vecne spravne potvrdil uznesenie Okresného sudu
Prievidza ako sudu prvej inStancie (d’alej tiez ,,exeku¢ny sud*) ¢. k. 16Er/2208/2009-40 zo diia 15. 03.
2017, ktorym exektciu zastavil a sidnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi MartiSikovi priznal narok na
nahradu trov exekucie proti opravnenému.

2. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal v zdkonom stanovenej lehote dovolanie opravneny, ktorym sa
domahal, aby dovolaci sud uznesenie odvolaciecho sudu, ako aj uznesenie exeku¢ného sudu zrusil a vec
vratil prvoin§tancnému stdu na dalSie konanie (¢. 1. 70 - 75). Pripustnost’” dovolania vyvodzoval zo
znenia §-u 420 pism. f/ C. s. p.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud™) ako std dovolaci (§ 35 C. s. p.), po
zisteni, ze dovolanie podal v€as opravneny, v neprospech ktorého bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§
424 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443 veta



pred bodkociarkou C. s. p.), preskiimal vec a dospel k zaveru, ze tento mimoriadny opravny prostriedok
opravneného je potrebné odmietnut’ z dovodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je
dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ C. s. p.). Na stru¢né oddévodnenie (§ 451 ods. 3 C.s.p.) dovolaci
sud uvadza nasledovné:

4. Podl'a § 200 veta prva zakona ¢. 233/1995 Z. z., o sudnych exekttoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»Exekuény poriadok®), na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak
tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku, dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti
uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

6. Podl'a § 243h ods. 1 veta prva Exekucného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exeku¢né konania zaCaté pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla predpisov ucinnych do 31.
marca 2017.

7. Exeku¢ny poriadok ako lex specialis vo vztahu k Civilnému sporovému poriadku v ustanoveni § 202
ods. 4 v zneni u¢innom od 1. aprila 2017 vylicil pripustnost’ dovolania proti uzneseniu vydanému v
exeku¢nom konani. Prechodné ustanovenie § 243h ods. 1 Exeku¢ného poriadku sice stanovilo
v§eobecné pravidlo, Zze exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov
uc¢innych do 31. marca 2017, vo vztahu ku konaniam o opravnych prostriedkoch vSak ziadne pravidlo
urcené nie je.

8. V posudzovanej veci je dovolanim opravneného napadnuté uznesenie odvolacicho sudu ¢. k.
27CoE/114/2017-62 zo dna 31. 07. 2017, a teda vydané uZz za G¢innosti ustanovenia § 202 ods. 4
Exeku¢ného poriadku v zneni novelizovanom zdkonom ¢. 2/2017 Z. z., ktoré vylucuje pripustnost’
dovolania proti rozhodnutiam vydanym v exeku¢nom konani. Dovolanie opravnené¢ho zo dna 25. 10.
2017, bolo prvoinstan¢nému sudu doruc¢ené dia 30. 10. 2017 (podacia peciatka na ¢. L. 70).

9. Vo vztahu k rieSeniu otazky aplikdcie ustanovenia § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku v zneni
u¢innom od 01. 04. 2017 na dovolacie konanie zaujal najvy$si stid vo svojich predchadzajucich
rozhodnutiach (uznesenia sp. zn. 8ECdo/17/2017 z 20. 12. 2017, sp. zn. 3ECdo/16/2017 z 12. 12.
2017, sp. zn. 50boer/25/2018 z 20. 01. 2019, sp. zn. 20boer/13/2018 zo 04. 12. 2018 a sp. zn.
6ECdo/15/2017 z 27. 09. 2017) zaver o potrebe pouzitia principu okamzitej aplikability uvedenej pravnej
normy. Uvedeny zaver bol vyhodnoteny ako ustavne konformny a udrZatelny aj Ustavnym stdom
Slovenskej republiky v uzneseniach sp. zn. II. US 185/2018 z 12. 04. 2018, sp. zn. III. US 276/2018 zo
17. 07. 2018 a sp. zn. 1. US 281/2018 z 15. 08. 2018 a néleze sp. zn. 1. US 259/2018 zo 14. 11. 2018.

10. Dovolaci sud viazany rozsahom a dévodmi dovolania, so zretelom na vyssie uvedené, dovolanie
opravnené¢ho podla § 447 pism. ¢/ C. s. p., ako nepripustné odmietol
bez toho, aby sa zaoberal dovodnost'ou podaného dovolania.

11. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p., v spojeni s §
255 ods. 1 C. s. p., pricom povinnému, ktory bol v dovolacom konani uspe$ny, nepriznal ndhradu trov
konania, ked’Ze mu v dovolacom konani preukazatelne ziadne trovy nevznikli, ktora okolnost’ vyplyva z
obsahu spisu. Najvy$§i sud Slovenskej republiky tak rozhodol v stlade s c¢lankom 17 zékladnych
principov Civilného sporového poriadku, zakotvujucim procesnu ekondmiu (k uvedenému porovnaj
uznesenie Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky z 28. februara 2018 sp. zn. 7Cdo/14/2018).

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393
ods. 2 veta druhd C. s. p. a § 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z. z., o sudoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom od 01. 05. 2011).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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