Najvyssi sud
Slovenskej republiky
1S70/232/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S., bytom H., pravne
zastupeného JUDr. J., advokatom v N., proti Zalovanému: Krajské riaditel’stvo Policajného
zboru Nitra, Kalvarska ¢. 2, Nitra, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
¢. KRP-205-4/PP-2008 zo dna 3.10.2008, o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu
v Nitre €. k. 11S/134/2008-27 zo dna 3.2.2009, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu odmieta.
Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre napadnutym rozsudkom zamietol Zzalobu o preskimanie
zékonnosti rozhodnutia ¢. KRP-205-4/PP-2008 zo dna 3.10.2008, ktorym zalovany potvrdil
prvostupiiové  rozhodnutie ~Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Komarne
¢. ORP-3-70/0D-2008 zo dna 11.8.2008 o zamietnuti ziadosti o vydanie zbrojného preukazu

a zalobcovi ndhradu trov konania nepriznal.

Podl'a § 45 ods. 2 OSP udaje uvedené na potvrdeni o doruceni pisomnosti (d’alej

len "dorucenka") sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak.

Podl'a § 204 ods. 1 OSP odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie

znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



Rozsudok, ktory obsahoval spravne poucenie o prave podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dna jeho dorucenia, bol pravnemu zastupcovi zalobcu doruceny diia 9.3.2009 (pondelok)

a jeho prevzatie potvrdil vlastnoru¢énym podpisom na dorucenke.

Lehota na podanie odvolania takto zacala zalobcovi plynut’ dia 10.3.2009 (utorok)
a posledny den pripadol na utorok — 24.3.2009. Odvolanie vSak pravny zastupca zalobcu dal

na postovu prepravu az dna 6.4.2009, teda zjavne oneskorene.

Zo spisu sice vyplyva, ze krajsky sud dorucoval ucastnikom konania rozsudok este raz
ato z dovodu, ze pdvodne bol expedovany rozsudok vydany dina 3.2.2009 s odovodnenim,
ktoré sa vztahovalo na obdobny pripad vinej veci, avSak vzhladom ku skutocnosti,
ze odvolanie bolo podané zjavne oneskorene a zalobca v odvolani ani nenamietal skuto¢nost’,
ze by sa odovodnenie povodne expedovaného rozsudku netykalo predmetnej veci (zo spisu
krajského sudu navySe nemozno rozdiely v odovodneni rozsudkov zistit), Najvyssi sud
Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) postupom podla § 218 ods. 1,

pism. a/ OSP odvolanie zalobcu ako oneskorene podané odmietol.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 246¢ v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a analogicky podl’a ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c/

OSP tak, Ze Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 19. januara 2010
JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



