Najvyssi sud 9 So 68/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky H. K., bytom P.,
proti odporkyni Socialnej poist'ovni, Gstrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny
dochodok, 0 odvolani navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 31.marca
2010, ¢.k. 19Sd/13/2010-11, takto

rozhodol

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v Nitre z 31.marca 2010,
¢.k. 19Sd/13/2010-11, zruSuje avecmu vracia nadalsic konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie a ziadnemu z ucastnikov
nepriznal nahradu trov konania. Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze navrhovatel’ka
sa svojim navrhom, dorucenym odporkyni 3. novembra 2009, domahala preskiimania
rozhodnutia odporkyne cislo X. zo 7. oktobra 2009, ktorym bola zamietnuta jej ziadost’
0 invalidny déchodok. Podanim z 28. januara 2010 navrhovatel’ka oznamila odporkyni, ze
opravny prostriedok berie spat’ a ziada, aby sud ukoncil konanie v jej nepritomnosti. Preto
krajsky sud konanie zastavil a t¢astnikom nahradu trov konania nepriznal.

Navrhovatel’ka proti tomuto uzneseniu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie,
z obsahu ktorého vyplyva, ze navrhovatel’ka nie je z dovodu svojho zdravotného postihnutia
schopna samostatne konat’, vo vSetkom sa o fiu stara brat. Nie je pravda, ze by ziadali zastavit’
konanie, dali jej to podpisat’ na posudkovej komisii, ona vSak nevedela o ¢o ide.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal
napadnuté uznesenie a dospel k zaveru, Ze odvolaniu je potrebné vyhoviet’.

V opravnom prostriedku navrhovatel’ka namietala stanoveny datum vzniku invalidity
diiom 14. augusta 2007, uréeny na zaklade psychologického vysetrenia, pricom je v dlhodobej
starostlivosti psychiatrov, o ¢om predlozila aj lekarsky nalez z psychiatrického vySetrenia
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z 10. aprila 1982, podl'a ktorého sa jedna o slabo diferencovani osobnost’ s intelektom
V pasme imbecility a ide 0 stav trvaly.

Z obsahu posudkov posudkovych lekarov vyhotovenych v konani o invalidny
dochodok vyplyva, Ze unavrhovatelky ide o stredne tazki mentdlnu retardaciu v pasme
imbecility (IQ 44), strvalou poruchou osobnosti. Osobnost je primitivna, pudova,
impulzivna, méalo samostatna, priom stav je lie¢bou neovplyvnitelny a vzhladom na hibku
mentalnej retardacie vyzaduje starostlivost’ inej osoby.

Podl'a zépisnice z posudzovania miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’ na pobocke Socialnej poistovne Levice dia 28. januara 2010 navrhovatel’ka stiahla
svoj opravny prostriedok spét’. Spat'vzatie navrhu (aj voci sudu) potvrdila svojim podpisom
aj na osobitnom liste, adresovanom odporkyni.

Podl'a § 29 ods. 1 O.s.p. ak nie je zastupeny ten, kto nemo6ze pred sidom samostatne
konat, sud mu ustanovi opatrovnika, ak je tu nebezpeCenstvo z omeskania. Rovnako
sa postupuje, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

Vzhl'adom na tazka mentdlnu retardaciu navrhovatel’ky a trvali poruchu osobnosti, je
sporné, ¢i navrhovatel'ka je schopna chapat’ dosledky svojho konania a samostatne konat’
pred sadom. Za takej situacie podl'a nazoru odvolacicho sudu je potrebné v sulade s § 29
ods. 1 O.s.p. navrhovatel’ke ustanovit' opatrovnika, aby jej nebolo zabranené konat
pred sidom a bola jej zabezpecena u€inna ochrana jej prav v konani.

Odvolaci sud preto uznesenie krajského stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie,
Vv ktorom krajsky sud ustanovi navrhovatel’ke opatrovnika a vo veci znovu rozhodne, pricom
sa vysporiada aj s otazkou sposobilosti navrhovatel’ky konat’ samostatne v spravnom konani.

V novom rozhodnuti krajsky sud znovu rozhodne aj o ndhrade trov konania, vratane
trov odvolacieho konania (§ 224 ods. 3 O.s.p.)
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. jala 2010

JUDr. Viera Nevedelova,v.r.
predsednicka senatu
za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



