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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu X. W.C., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX/XX,
XXX XX J., zastupeného Advokatska kancelaria Valach, Kisac, s. r. 0., so sidlom Gogolova 18, 852 02
Bratislava, ICO: 33 663 051, proti zalovanym 1/ Y.. W. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX,
XXX XX J., zastupenému Advokatska kancelaria Consiliaris, s.r.0., so sidlom Ruzova dolina 8, 821 09
Bratislava, 1CO: 47 248 301, 2/ I. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX/XX, XXX XX D., 3/ M.
Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX J., 4/ K. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXX/XX, XXX XX J., 5/ B. W, nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX/XX, XXX XX J., o uréenie, Ze
nehnutelnosti patria do dedi¢stva, vedenom na Okresnom stde Topol€any pod sp. zn. 5C/74/2017, o
dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dita 07. oktobra 2020 sp. zn. 25C0/192/2019
takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovany 1/ m 4 voci zalobcovi narok na nédhradu trov dovolacieho v plnom rozsahu.

Zalovanym 2/ - 5/ nahradu trov dovolacieho konania vo¢i Zalobcovinepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud TopolCany (d’alej aj ,,okresny sud“ alebo ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom zo dia 29.
aprila 2019 sp. zn. 5C/74/2017 urcil, ze rodinny dom so supisnym ¢islom XXX postaveny na parcele
reg. ,,C*“ parc. ¢. XXX/X o vymere 113 m2, zapisany Okresnym tradom Topol¢any, katastralny odbor,

pre obec J., katastrélne tzemie J., okres D. na LV ¢. XXXX patri do bezpodielového spoluvlastnictva
porucitelky W. Q., rod. O., nar. XX.XX. XXXX, aY.. W. Q., nar. XX. XX.XXXX, v podiele 1/1 k

celku a do dedi¢stva po porucitelke W. Q., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, vo
zvySku Zalobu zamietol a ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania nepriznal.

2. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (d’alej len ,,odvolaci sid*) rozsudok sudu prvej inStancie v
(odvolanim zalobcu) napadnutej zamietajiicej Casti a v Casti trov konania potvrdil. Rozhodol, ze zalovani
v prvom, druhom, tretom, Stvrtom a piatom rade maji narok na ndhradu trov odvolacicho konania voci



zalobcovi v rozsahu 100 %, o vyske ktorych rozhodne sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

3. Proti rozsudku odvolaciecho sudu podal zalobca dovolanie z dévodu uvedeného v § 421 ods. 1 pism.
a) Civilného sporového poriadku. Navrhol, aby dovolaci stid zrusil rozsudok odvolacicho sudu a vec mu
vratil na d’al§ie konanie, alternativne zrusil rozsudok odvolaciecho aj okresného sudu a vec vratil na d’alSie
konanie okresnému sudu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 Civilného sporového poriadku; d’alej aj
,Najvyssi sud“ alebo ,dovolaci sud“) v prvom rade skiimal naplnenie objektivnych podmienok
pripustnosti dovolania, vratane v€asnosti jeho podania.

5. Podla § 427 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) dovolanie sa podava v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Podla § 121 ods. 3, 4, 5 CSP lehoty ur¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dila, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s ditlom, ked nastala skuto¢nost’ urcujuca
zaCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym dilom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo den pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz$i nasledujici pracovny den. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi tkon na stde alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma
povinnost’ ho dorudit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doruc¢ené
sudu mimo pracovného ¢asu.

7. Dovolaci sid z obsahu stidneho spisu zistil, Ze rozsudok odvolacieho sudu napadnuty dovolanim bol
zalobcovi (dalej aj ,,dovolatel*) prostrednictvom jeho pravneho zastupcu doru¢eny elektronicky dia
22.10.2020 o 15.23 hod. (dorucenka ¢. L 251). Dovolanie (opatrené datumom jeho vyhotovenia
23.12.2020) bolo dovolatelom podané elektronicky; k jeho odoslaniu podla potvrdenia o odoslani
elektronického podania Zurnalizovaného v stidnom spise (¢. 1. 273) doslo 23.12.2020 a v ten isty den
bolo dovolanie stidu prvej inStancie aj doru¢ené. V zmysle zhora uvedenej pravnej upravy mohol ale
dovolatel’ dovolanie podat’ najnesko6r dia 22.12.2020, ktory pripadol na pracovny deii (utorok).

8. V suvislosti s ustalenim v€asnosti podania dovolania sa dovolaci sud zaoberal aj otdzkou, ¢i nedoslo k
spocivaniu plynutia lehoty na podanie dovolania v désledku pravidiel upravenych zdkonom ¢. 62/2020 Z.
z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so $irenim nebezpeCnej nakazlivej T'udskej
choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliiaji nicktoré zakony. Podla jeho § 1 pism. a)
u¢inného ku dniu 22.12.2020 (na ktory pripadol posledny deni lehoty na podanie dovolania) lehoty
ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatiovanie alebo branenie prav na
sude, uplynutim ktorych by doslo k premli¢aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dna ucinnosti tohto
zakona (t. j. 27.03.2020, pozn. dovolacicho sudu) do 30. aprila 2020 neplynt, pricom podla § 2 ods. 1
¢ast’ vety po bodkociarku tejto pravnej Gipravy ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zdkonom alebo ur¢ené sidom na vykonanie procesného tkonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani.

8.1. Noveliziciou zakonom ¢&. 9/2021 Z. z., ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony v suvislosti s
druhou vinou pandémie ochorenia COVID-19, Géinnym od 19.01.2021, boli do zak. ¢. 62/2020 Z. z.
vloZené ustanovenia § 8 a § 9. Podla § 8 tejto pravnej upravy lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k premlcaniu alebo k zéniku préva, a) v ¢ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februdra 2021
neplynu, b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dna ucinnosti tohto zakona, sa neskoncia skor ako
za 30 dni po nadobudnuti u¢innosti tohto zadkona. Podla § 9 ods. 1 ustanovenie § 8 pism. a) plati
rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie procesného tkonu v
konani pred sadom ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na
podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zc¢astnent osobu.
Prechodné ustanovenia pravna uprava zak. ¢. 9/2021 Z. z. neobsahuje. Z dévodovej spravy k § 8 a § 9



vyplyva, Ze cielom tohto opatrenia je v pismene a) zabezpeCit, aby premlCacie a prekluzivne lehoty
neplynuli do konca februara 2021 a v pismene b) navréatit’ premlCacie a prekluzivne lehoty, ktoré uplynuli
v ¢ase od O1. januara 2021 do dia uc¢innosti predkladaného zakona, t. j. v ¢ase od ostatného vyhlasenia
zakazu pohybu na Uzemi Slovenskej republiky podla uznesenia vlady z 31.12.2020. Z hladiska
konstrukcie ide o rovnaku upravu ako bola pévodne schvalena v marci 2020 v suvislosti s prvou vinou
pandémie Covid-19, uvadza dévodova sprava. Dovolanie podané dia 23.12.2020 do uvedeného obdobia
nespada.

9. Dovolaci sid v zmysle zhora uvedeného konStatuje, ze dovolanie nebolo podané v zdkonom
stanovenej lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho stidu opravnenému subjektu,
¢o je dovodom jeho odmietnutia v zmysle § 447 pism. a) CSP.

10. Zalovani boli v dovolacom konani wispeini, o zaklada ich narok na nahradu trov dovolacieho
konania. V dovolacom konani ale vznikli trovy iba zalovanému 1/, preto mu dovolaci sid priznal ich
nahradu voc¢i Zalobcovi v plnom rozsahu a zalovanym 2/ - 5/, ktorym v dovolacom konani nijaké trovy
nevznikli, dovolaci sud nadhradu trov dovolacieho konania nepriznal (§ 453 ods. 1 s pouzitim § 255 ods.
1 CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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