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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost, a. s., so
sidlom Nabrezie za hydrocentralou 4, 949 60 Nitra, zastapeny JUDr. Richardom Schwarzom,
advokatom so sidlom Dunajska 1, 811 08 Bratislava, proti zalovanym: 1/ O., bytom Y. a 2/ L., bytom
Z., o zaplatenie 151,36 € s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom stide Trnava pod sp. zn. 12 C
114/2012, o dovolani povodnej zalovanej proti rozsudku Krajského stdu v Trnave z 2. jula 2014 sp. zn.
25 Co 92/2013, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Zalované 1/ a 2/ su povinné zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov dovolaciecho konania vo vyske uréencj
sudom prvej in§tancie.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 2. jala 2014 sp. zn. 25 Co 92/2013 prvym vyrokom zmenil
rozsudok Okresného sudu Trnava z 11. jula 2013 ¢. k. 12 C 114/2012-68 tak, Ze povodnej zalovanej 1.
D., bytom S. XXX, zomr. XX. januara XXXX (dalej aj ,,p6vodna Zalovana®), ulozil povinnost’ zaplatit’
zalobcovi sumu 151,36 € s urokom z omeSkania 2 % ro¢ne zo sumy 151,36 € od 2. jina 2010 do
zaplatenia a ndhradu trov konania k rukdm advokata zalobcu vo vyske 151,36 €, z toho trovy pravneho
zastapenia vo vyske 134,86 € a iné trovy konania vo vyske 16,50 €. Zalobcovi nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal.

2. Proti tomuto rozsudku podala pévodna Zalovana dovolanie 11. augusta 2014, ktoré nasledne dopliala,
avSak na vyzvu sudu prvej inStancie vady podaného dovolania neodstranila. Medzicasom vSak na
zaklade oznamenia z Centra pravnej pomoci v Hlohovci bolo zistené, Ze Zzalovana XX. januara XXXX
zomrela. Okresny sid Trnava listom z 19. jina 2015 vyzval na zaklade osvedCenia o dediCstve
26D/75/2015-47, 9Dnot 27/2015 dedicky po nebohej 1., ako jej pravne nastupkyne, aby sa vyjadrili v
lehote 15 dni, ¢i trvaji na podanom dovolani. Dedi¢ka O., bytom Y. (ako zalovana 1/), v odpovedi na
vyzvu dorucentt Okresnému sudu Trnava 7. jala 2015 (¢. 1. 162) odpovedala, Ze netrva na podanom
dovolani. Dedi¢ka L., bytom Z. (ako Zalovana 2/), v odpovedi na vyzvu doru¢enu Okresnému sudu



Trnava 8. jala 2015 (€.1. 163) odpovedala, Ze netrva na podanom dovolani.

3. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civiného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ktory
nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia veta prva, pravne ucinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia Gi¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované.
4. Podrla § 446 CSP plati, ze ak dovolatel’ vezme dovolanie spét,, dovolaci stid dovolacie konanie zastavi.
5. S poukazom na vyssie citované ustanovenie Najvys$si sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§
35 CSP) so zretelom na pravne G¢inny dispozitivny tikon (vychadzajic z ich obsahu) Zalovanych 1/ a
2/, dovolacie konanie zastavil.

6. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 veta
druhda CSP neodovodnuje. O vyske nahrady trov konania zalobcu rozhodne sud prvej inStancie (§ 262

ods. 2 CSP).

7. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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