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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne 1/ M. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XX,
XXX XX J. a zalobcu 2/ X. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XX, XXX XX J. E., obaja pravne
zastipeni JUDr. Andreou Kelemenovou, advokatkou, so sidlom Maridnska 2, 949 01 Nitra, proti
zalovanému JUDr. Jéanovi Polomskému, so sidlom Mileticova 21, 821 08 Bratislava, spravcovi
konkurznej podstaty upadcu Pol'nohospodarske druzstvo v Pohraniciach, so sidlom 951 02 Pohranice,
ICO: 00 198 650, o vylu¢enie nehnutelnosti zo stipisu majetku konkurznej podstaty Gipadcu, o nesuhlase
Okresného sudu Bratislava I s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Prislusnym sudom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave listom zo 06. februara 2017 postupil spor z dévodu vecnej a miestnej
prislusnosti Okresnému sudu Bratislava I s poukazom na to, ze predmetom sporu je zaloba o vylic¢enie
nehnutelnosti zo supisu majetku konkurznej podstaty tipadcu, pri¢om Zaloba bola doruc¢ena stidu dia
06.07.2016, teda uz po nadobudnuti uc¢innosti Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) a ked’Ze na
konanie za¢até za G¢innosti CSP sa vztahuje aktualna procesna uprava CSP, na prejednanie sporu je
vecne a miestne prislusny Okresny sud Bratislava I, a nie Krajsky sud v Bratislave.

2. Okresny sud Bratislava I s postipenim sporu nesuhlasil a sidny spis podl'a ustanovenia § 43 ods. 2
CSP predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR*) na rozhodnutie o prislusnosti.
Uviedol, ze v predmetnom spore sa zalobcovia domahaju vyli¢enia nehnutelnosti zo stpisu majetku
konkurznej podstaty ipadcu Polnohospodarske druzstvo v Pohraniciach, spravcom ktorého je Zalovany.
Ide teda o spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania, ktoré prebieha na Krajskom sude v
Bratislave pod sp. zn. 3K/11/1993 a na jeho prejednanie a rozhodnutie je podla § 20 pism. d/ CSP
kauzalne prislusny Krajsky sud v Bratislave. V tomto smere upriamil pozornost na doterajSiu
rozhodovaciu prax NS SR (napr. uznesenie NS SR sp. zn. 5Ndob/7/2018 zo 07.08.2018).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,nadriadeny sud“) ako sud spolo¢ne nadriadeny
Krajskému sudu v Bratislave a Okresnému sudu Bratislava I podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP



prejednal spor o prislusnost’ a dospel k zaveru, Ze nestihlas Okresného sudu Bratislava I s postipenim
mu sporu Krajskym stidom v Bratislave je dévodny.

4. Podl'a ustanovenia § 20 pism. d/ CSP, namiesto v§eobecného stidu zalovaného je na konanie prislusny
vyluéne sud, na ktorom prebicha konkurzné konanie alebo restrukturalizacné konanie, ak ide o spor
vyvolany osobitnou povahou tychto konani, okrem sporov o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

5. Podl'a ustanovenia § 40 CSP, sud bez namietky skiima vecnu prislusnost, kauzalnu prislusnost’ a
funkénu prislu§nost’ pocas celého konania.

6. Podl'a ustanovenia § 41 CSP, sid skiima miestnu prislusnost’ iba na namietku zalovaného uplatnenu
najneskor pri prvom procesnom tukone, ktory mu patri; vyluéni miestnu prislu§nost’ skima aj bez
namietky na zaciatku konania.

7. Podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prislus$ny,
bezodkladne postipi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia.

8. Podla odseku 2 vysS$ie citovaného ustanovenia, ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postupenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie
o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

9. Zo spisu vyplyva, Ze zalobcovia 1/ a 2/ sa zalobou (doruc¢enou sudu dia 06. jula 2016) domahaja
vyli¢enia nehnutelnosti zo supisu majetku konkurznej podstaty upadcu Polnohospodarske druzstvo v
Pohraniciach podla § 19 ods. 2 zékona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorsich
predpisov (dalej aj ,,ZKV*). Konkurz na majetok tpadcu bol vyhliseny za ucinnosti ZKV, a to
uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3K/11/1993 z 28. marca 1996.

10. Ked’ze ide o spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania, ktoré sa vedie na Krajskom
sude v Bratislave (tzv. incidenény spor vyvolany konkurzom), na jeho prejednanie a rozhodnutie je
podla ustanovenia § 20 pism. d/ CSP prislusny Krajsky sud v Bratislave, na ktorom prebieha konkurzné
konanie.

11. S poukazom na vys$ie uvedené Najvyssi stid Slovenskej republiky po preskimani veci dospel k
zaveru, ze prislusnym sudom na prejednanie a rozhodnutie predmetného sporu je Krajsky sud v
Bratislave. Nesuhlas Okresného stidu Bratislava I s postipenim mu sporu Krajskym sudom v Bratislave
je preto dovodny.

12. Uznesenie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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