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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: Pohotovost, s.r.o., ICO: 35 807 598, so
sidlom v Bratislave, Pribinova ul. €. 25, proti odporcovi: Okresny trad Michalovce, katastralny odbor,
Sama Chalipku 18, Michalovce, za Gcasti: C., pravne zastiipena: Mgr. Ivan Mazanec, advokat so sidlom
Metodova 3331/12, PreSov, o preskimanie rozhodnutia odporcu zo 06. juna 2014, ¢islo OU-MI-KO V
1482/2014-Zm-Dz, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach z 26. februara
2015, ¢. k. 6Sp/45/2014-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Utastnici nemajii pravo na néhradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 26. februdra 2015, ¢. k. 6Sp/45/2014-23, potvrdil rozhodnutie
Okresného uradu Michalovce, Sama Chalipku 18, Michalovce, zo 06. juna 2014, ¢islo OU-MI-KO V
1482/2014-Zm-Dz, ktorym bol podla § 31 ods. 3 zdkona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o
zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich predpisov (katastralny zakon)
zamietnuty navrh na vklad zaloZzného prava do katastra nehnutelnosti podl'a zmluvy o zriadeni zaloZzného
prava uzavretej 15. aprila 2014, pretoze bolo zistené, Zze zmluva bola neplatne uzavreta. Navrhovatelovi
pravo na ndhradu trov konania nepriznal. Pravnemu zastupcovi U€astnika konania priznal pravo na
nahradu odmeny za zastupovanie vo vyske 444,66 €.

Proti rozsudku krajského stidu podal navrhovatel odvolanie, ktoré podanim zo 04. aprila 2016,
doru¢enym odvolaciemu sudu 11. aprila 2016, vzal v celom rozsahu spét’.

Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spiat, odvolaci sid odvolacie konanie zastavi (§ 207



ods. 3 OSP).

Odvolaci sid vzhladom na ucinné spétvzatiec odvolania podla § 207 ods. 2 OSP odvolacie konanie
zastavil.

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupna tym nadobudol pravoplatnost, ako keby odvolanie nebolo
podané (§ 222 OSP).

Vzhladom na to, Ze odvolacie konanie bolo zastavené, Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 224

ods. 1 OSP a § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, ziadnemu z ucastnikov nepriznal nadhradu trov odvolacieho
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

