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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ B. T., bytom XXX XX T. XX a 2/ B. T., bytom
XXX XX T. XX, zastapenych JUDr. Vladimirom Cahajlom, advokatom so sidlom Dlhy rad 16,
Bardejov, proti Zalovanej G. A., bytom XXX XX T. XXX, zastipenej JUDr. Jozefom Tomkom,
advokatom so sidlom Florianova 2, PreSov, o ur¢enie vlastnickeho prava, vedenom na Okresnom stude
Bardejov pod sp. zn. 3C/276/2004, o dovolani Zzalobcov proti rozsudku Krajského stidu v PreSove sp.
zn. 17Co/15/2020 zo dia 10. septembra 2020 takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej nahradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bardejov (d’alej aj ,,okresny sud* alebo ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom zo dina 10.
septembra 2020 sp. zn. 3C/276/2004 zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobcovia (po jej poslednej zmene)
domahali uréenia vlastnickeho prava ,.k parcele ¢. XX/X s rozlohou 48 m2, parc. ¢. XX/X s rozlohou
46 m2, parc. ¢. XX/X s rozlohou 43 m2, parc. ¢. XX/X s rozlohou 27 m2 podla geometrického planu
¢. 20/2007 zo dna 05.12.2007, zapisanych v katastrdlnom tizemi T.“ a uloZenia povinnosti zalovanej
nehnutelnosti XX/X, XX/X, XX/X a XX/X nachéadzajuice sa v katastralnom tuzemi T. odovzdat
zalobcom 1/ a 2/ do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku aj povinnosti nahradit’ Zalobcom trovy konania vo
vyske 119,5 eur (3.600,- Sk) ako trovy geodeta 14,94 eur (450,- Sk) za uradné overenie, v lehote do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalobcom okresny sud ulozil povinnost nahradit’ Zalovanej trovy
konania podl'a pomeru uspechu zalovanej vo veci, ktory ¢ini 100 %.

2. Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudok sudu prvej inStancie
rozsudkom zo dna 10. septembra 2020 sp. zn. 17Co/15/2020 potvrdil a Zalovanej priznal narok na
nahradu trov odvolacieho konania voc¢i zalobcom povinnym spolo¢ne a nerozdielne v rozsahu 100 % s
tym, ze o vySke tejto ndhrady bude rozhodnuté suidom prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podali Zalobcovia dovolanie.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 Civilného sporového poriadku; d’alej aj
,Najvyssi sud“ alebo ,dovolaci sud“) v prvom rade skiimal naplnenie objektivnych podmienok
pripustnosti dovolania, vratane v€asnosti jeho podania.

5. Podl'a § 427 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) dovolanie sa podava v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Podla § 121 ods. 3, 4, 5 CSP lehoty uréené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa konéia
uplynutim toho dnia, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dilom, ked’ nastala skutocnost’ urcujica
zacCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo den pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujici pracovny den. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na stude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma
povinnost’ ho doruéit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doruc¢ené
stdu mimo pracovného Casu.

7. Dovolaci sud z obsahu sudneho spisu zistil, ze diia 16.12.2020 bolo Najvyssiemu sudu Slovenskej
republiky doruc¢ené podanie zalobcov - dovolanie - podané na posStova prepravu dia 14.12.2020, ktoré
Najvyssi sud Slovenskej republiky zaslal okresnému sudu. Dovolanie sa totiz v zmysle § 427 Civilného
sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) podava na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii, pretoze tento
sud je prislusny na vykonanie ikonov podla § 436 CSP a az po ich vykonani (napr. odstranenie vady
plnomocenstva, vyrubenie sudneho poplatku, dorucenie dovolania na vyjadrenie protistrane) moze vec
predlozit’ dovolaciemu sudu na rozhodnutie o dovolani.

8. Okresny sud uznesenim zo dna 26.02.2021 (€. 1. 744), doruc¢enym zalobcovi 1/ diia 05.03.2021 a
zalobkyni 2/ diia 19.03.2021, Zzalobcov vyzval, aby si zvolili advokata na zastupovanie v dovolacom
konani, predlozili plnomocenstvo na zastupovanie udelené zvolenému advokatovi a dovolanie spisané
advokatom, vSetko v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia.

9. V podani zo diia 15.03.2021, doru¢enom sudu prvej inStancie dia 16.03.2021 (¢. 1. 764), oznacenom
ako Staznost’ Zalobcovia namietli, ze 10-diiova lehota je pre nich ako déchodcov , likvidacna“ a nemozna
na splnenie, musi pominat’ pandemicka situacia, aby mohli cestovat’. Uznesenim zo dia 11.05.2021 (€.
1. 768) okresny sud staznost’ zamietol.

10. Po predlozeni veci na rozhodnutie o dovolani Najvy§si stid Slovenskej republiky uznesenim zo dila
04.08.2022 vyzval dovolatelov, aby predlozili v lehote 10 dni od doru¢enia uznesenia plnomocenstvo
udelené zvolenému advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani a v rovnakej lehote predlozili
dovolanie spisané zvolenym advokatom v troch vyhotoveniach.

11. Diia 05.09.2022 bolo NajvysSiemu stidu Slovenskej republiky doruc¢ené dovolanie Zalobcov zo dila
02.09.2022 proti rozsudku krajského sudu a proti rozsudku okresného sudu spisané advokatom a aj
plnomocenstvo na zastupovanie Zalobcov advokatom v dovolacom konani zo dia 31.08.2022.

12. Rozsudok odvolacicho stdu bol Zalobcovi 1/ doruceny dna 14.10.2020 a Zzalobkyni 2/ dina
22.10.2020. Lehota na podanie dovolania uplynula zalobcovi 1/ dila 14.12.2020 a zalobkyni 2/ dia
22.12.2020. Dovolanie spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP) bolo vyhotovené dna 02.09.2022
doru¢ené dovolaciemu sudu dia 05.09.2022.

13. V stvislosti s ustalenim v¢asnosti podania dovolania sa dovolaci sud zaoberal aj otazkou, ¢i nedoslo
k spoCivaniu plynutia lehoty na podanie dovolania v dosledku pravidiel upravenych zadkonom ¢. 62/2020
Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so §irenim nebezpecnej nakazlivej T'udske;j
choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zakony. Podla jeho § 1 pism. a)



uc¢inného ku dnu 22.12.2020 (na ktory pripadol posledny den lehoty na podanie dovolania) lehoty
ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vzt'ahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na
sude, uplynutim ktorych by doslo k preml¢aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dna ucinnosti tohto
zakona (t. j. 27. marca 2020, pozn. dovolacieho sidu) do 30. aprila 2020 neplynu, priCom podla § 2
ods. 1 cast’ vety po bodkociarku tejto pravnej Gpravy ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre
lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného tkonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani.

13.1. Noveliziciou zdkonom &. 9/2021 Z. z., ktorym sa menia a dopliaja niektoré zékony v stvislosti s
druhou vlnou pandémie ochorenia COVID-19, ué¢innym od 19.01.2021, boli do zak. ¢. 62/2020 Z. z.
vloZené ustanovenia § 8 a § 9. Podla § 8 tejto pravnej upravy lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na stde, uplynutim ktorych by doslo
k preml¢aniu alebo k ziniku préva, a) v case odo dna u¢innosti tohto zdkona do 28. februara 2021
neplynu, b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dna u¢innosti tohto zakona, sa neskoncia skor ako
za 30 dni po nadobudnuti u¢innosti tohto zadkona. Podl'a § 9 ods. 1 ustanovenie § 8 pism. a) plati
rovnako aj pre lehoty ustanovené zdkonom alebo ur¢ené sidom na vykonanie procesného ukonu v
konani pred sidom uc¢astnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na
podanie opravného prostriedku pre obvinené¢ho, jeho obhajcu, poSkodeného a zicastnent osobu.
Prechodné ustanovenia pravna uprava zak. ¢. 9/2021 Z. z. neobsahuje. Z dévodovej spravy k § 8 a § 9
vyplyva, Ze cielom tohto opatrenia je v pismene a) zabezpecit, aby premlCacie a prekluzivne lehoty
neplynuli do konca februara 2021 a v pismene b) navratit’ preml¢acie a prekluzivne lehoty, ktoré uplynuli
v ¢ase od 01. januara 2021 do dina uc¢innosti predkladaného zakona, t. j. v ¢ase od ostatného vyhlasenia
zakazu pohybu na Uzemi Slovenskej republiky podla uznesenia vlady z 31.12.2020. Z hladiska
konstrukcie ide o rovnaku upravu ako bola povodne schvalena v marci 2020 v suvislosti s prvou vinou
pandémie Covid-19, uvadza dévodova sprava. Dovolanie podané diia 16.12.2020 do uvedeného obdobia
nespada.

14. Dovolaci sud v zmysle zhora uvedeného konStatuje, Ze riadne dovolanie nebolo podané v zdkonom
stanovenej lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu,
¢o je dovodom jeho odmietnutia v zmysle § 447 pism. a) CSP. Z konania dovolatelov je zrejmé, ze
naprieck zretelnému pouceniu sidmi niz§ich inStancii ani po pominuti obmedzeni spojenych s
protipandemickymi opatreniami nevyhladali véas advokata, ktorého by poZiadali o poskytnutie pravnej
pomoci a spisanie dovolania tak, ako ma na mysli § 429 ods. 1 CSP, v ramci lehoty na podanie
dovolania resp. nepreukazali, Ze tak urobili za vyuzitia elektronickej komunikacie.

15. Zalovana bola v dovolacom konani uspe$nd, ¢o zakladd jej narok na néhradu trov dovolacicho
konania. V dovolacom konani ale Zalovanej nijaké trovy nevznikli, preto jej dovolaci sud nepriznal ich

nahradu (§ 453 ods. 1 s pouzitim § 255 ods. 1 CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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