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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Gabriely Simonovej v trestnej veci odsudeného T. T. pre obzvladt’ zavazny zlogin
vrazdy podla § 219 ods. 1, ods. 2 pism. b), e) Tr. zak. Ceskej republiky a iné, prerokoval na
neverejnom zasadnuti konanom 31. jula 2018 v Bratislave staznost’ prokuratorky Krajskej prokuratiry v
Kosiciach proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 30. maja 2018, sp. zn. 4Ntc/3/2018, a rozhodol

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. napadnuté uznesenie sa zr u § u j e a Krajskému stdu v KoSiciach
sauklad 4, aby vo veci znovu konal a rozhodol

Odovodnenie

Krajsky std v KoSiciach (d’alej len , krajsky sad“) podla § 411 Tr. por. s poukazom na § 9 ods. 4 pism.
c) zékona ¢.475/2005 Z. z. preradil odstiden¢ho T. T., nar. X. T. XXXX v T., t. ¢. vo vykone trestu
odnatia slobody vo veci Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 5Ntc/2/2016, z tstavu na vykon trestu
odnatia slobody s maximalnym stupniom strazenia do ustavu na vykon trestu so strednym stupniom
strazenia.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podala staznost’ prokuratorka Krajskej prokuratary
v Kosiciach. V jej odovodneni poukazala na to, Ze odsudeny sphil forméalnu podmienku na rozhodnutie o
zmene spdsobu vykonu trestu, ale nie podmienku materidlnu v tom zmysle, Ze by cel trestu plil svoj
ucel a resocializacna progndza bola priazniva. Prave naopak hodnotenie stavu je v tomto smere vagne a
jeho zavery si navzajom odporuju.

Z tychto dovodov navrhla, aby nadriadeny sud na podklade podanej staznosti po zruSeni napadnutého
uznesenia ziadost’ odstideného o zmenu spdsobu vykonu trestu zamietol.

Najvyssi sud postupom podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskiimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému odsudeny podal staznost, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajuce a
dospel pritom k zaveru, ze tato je dovodna.



Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje za potrebné uviest’, Ze materialnu podmienku, a to nielen pri
podmiene¢nom prepusteni, ale aj pri rozhodovani o zmene spdsobu vykonu trestu, je potrebné skimat’ aj
pri zohladneni okolnosti predchadzajiceho Zivota odstdeného, vratane jeho skorSich odstdeni (R
5/2017).

V tomto smere z obsahu spisu vyplyva, Zze odstdeny T. T. v minulosti uz dvakrat porusil Trestny
zakon, priCom v jednom pripade sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného odstudenia osved¢il a v druhom
pripade sa osvedcil v skiiSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania. V tejto suvislosti je
vSak dolezitej$im ten fakt, Ze jeho trestna Cinnost’ mala gradujici charakter v podobe tyrania zverenej
osoby, ublizenia na zdravi a napokon vrazdy, pricom v pripade poskodené¢ho i§lo o ani nie roéného
chlapéeka, ktorého doslova a do pismena zlyn¢oval.

Rovnako zrejme uslo pozornosti krajskému studu, ze odsudeny T. T. trest odnatia slobody vo vymere 20
(dvadsat) rokov vykonaval az do 7. septembra 2016 v Ceskej republike (so zaratanim vizby od 30.
decembra 2007). V Ustave na vykon trestu v Leopoldove vykonéval trest odiiatia slobody do momentu
rozhodnutia krajského sudu len jeden rok, osem mesiacov a 10 dni. V tejto suvislosti si krajsky sud
nezabezpedil Zziadne hodnotenia a spravy tykajice sa vykonu trestu odiiatia slobody T. T. v Ceskej
republike.

Krajsky sud si naopak zabezpegil len hodnotenie z Ustavu na vykon trestu odiatia slobody z Leopoldova,
ktoré je svojou povahou obrazne povedané schizofrenické, ked” na jednej strane konStatuje riziko
socialneho zlyhania a na strane druhej odporuca preradenie odstideného do tstavu s nizSim stupfiom
strazenia. Tomu potom zodpoveda aj samotné oddvodnenie napadnutého uznesenia, ktoré je v tejto
otazke prakticky arbitrarne a nepreskiimatelné.

Bude preto povinnostou krajského sudu vyziadat si z Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody z
Leopoldova novi spravu s podrobnou analyzou a hodnotenim programu zaobchédzania, plnenia ucelu
trestu a resocializacnej prognézy odsudené¢ho T. T.. V rovnakom rozsahu bude potrebné zabezpecit' aj
spravu z Ceskej republiky, kde odsudeny T. T. vykonal prevazni vi¢sinu uloZeného trestu odiatia
slobody (Vizenska sluzba CR - Viznica Valdice).

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti prokuratorky zrusil

napadnuté uznesenia a Krajskému sudu v KoSiciach ulozil, aby v naznacenom smere vo veci znovu
konal a rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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