Najvyssi sud 2 Nds 3/2010
Slovenskej republiky

UZN E SE NI E

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zZalobcu: F. J., zastupeného
JUDr. J. C., advokatom, proti zalovanému: Slovensky polovnicky zviz, PolPovnicke
zdruZenie B., zastupeny JUDr. J. U., advokdtom, v konani o nesuhlase Okresného stidu

v Trnave s postupenim veci Krajskym sudom v Trnave sp. zn. 14 S 144/2009, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sadu v Trnave s postipenim veci Krajskym sadom v Trnave

jedovodny.

Prislusnym sudom na prejedanie veci je Krajsky sud v Trnave.

Odéovodnenie:

Krajsky suad v Trnave postipil predmetnu vec Okresnému sadu v Trnave
postupom podla § 250d ods. 2 O.s.p., ked mal za to, Ze na preskimanie zdkonnosti
rozhodnutia o vyluceni zalobcu z polovnickeho zdruzenia je vecne prislusnym Okresny

sud v Trnave s poukazom na ustanovenie § 15 ods. 1 zdkona ¢. 83/1990 Zb.

Okresny sud v Trnave predlozil predmetny spis NajvySSiemu sudu Slovenskej
republiky s tym, ze v zmysle § 104a ods. 3 O.s.p. nesuhlasi s postipenim predmetnej

veci Krajskym sudom v Trnave, pretoze s u¢innost'ou od 01.09.2009 sa na vykon prava
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polovnictva nevztahuje zakon ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani ob¢anov v zneni neskorsich

predpisov a preto okresny sid nemdze byt vecne prislusny na prejednanie veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal predmetnti vec o nesthlase
Okresného sudu v Trnave s postipenim veci v zmysle ustanovenia § 104a ods. 3 O.s.p.
a § 105 ods. 3 O.s.p. za pouzitia ustanovenia § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p a dospel
k zaveru, ze nesthlas Okresného sudu v Trnave s postipenim mu predmetnej veci

Krajskym sidom v Trnave, je dovodny.

V danom pripade Najvyssi sud SR poukazuje na skuto¢nost’, ze diiom 01.09.2009
nadobudol uc¢innost’ zdkon ¢. 274/2009 Z.z. o polovnictve a 0zmene a doplneni
niektorych zakonov. Tento zdkon vo svojom ¢l. II zmenil a doplnil zédkon ¢. 83/1990 Zb.

tak, ze v § 1 sa odsek 3 doplnil pism. d).

V zmysle uvedenej novely zakona ¢. 83/1990 Zb. § 1 ods. 3 znie tak, Ze tento

zéakon sa nevzt'ahuje na zdruzovanie ob¢anov

a) V politickych stranach a politickych hnutiach
b) na zarobkovu ¢innost’ alebo na zabezpecenie riadneho vykonu uréitych povolani
c) V cirkvach a naboZenskych spolo¢nostiach

d) na vykon prava polovnictva.

Taktiez zdkonom ¢. 274/2009 Z.z. doSlo k novele ustanovenia § 4 pism. c¢) zdkona
¢. 83/1990 Zb. kde sa vypustili slova ,,alebo na vykon prava pol'ovnictva®.

%

§ 4 pism. c) zédkona ¢. 83/1990 Zb. po novele vykonanej zdkonom
¢. 274/2009 Z.z. potom znie tak, ze nie si dovolené zdruzenia ozbrojené alebo
S ozbrojenymi zlozkami; za také sa nepovazuju zdruzenia, ktorych ¢lenovia drzia alebo

pouzivaju strelné zbrane na Sportové ucely.

Vzhl'adom na uvedené povazuje za potrebné Najvyssi suid SR konsStatovat,
7ze vzhl'adom na novelu zdkona ¢. 83/1990 Zb. vykonant zdkonom ¢. 274/2009 Z.z.
0 polovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov sa uz zdkon ¢. 83/1990 Zb.
s ucinnost'ou od 1. septembra 2009 nevztahuje na zdruzovanie ob¢anov na vykon prava

polovnictva.
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Z uvedenych dovodov je preto nesuhlas Okresného sudu v Trnave s postupenim

veci dovodny a na konanie vo veci je vecne prisluSny Krajsky sid v Trnave.

Najvyssi sud SR povazuje za potrebné uviest’, ze pre urCenie vecnej prislusnosti
konkrétneho stidu je dolezité i1 vyrieSenie otazky zacCatia obc¢ianskeho sudneho konania
v danej veci. Na zdklade zalobného navrhu zalobcu datovaného dinom 14.10.2009 bolo
zaCaté konanie na Krajskom stde v Trnave dna 20.11.2009, ktora skutoc¢nost’ vyplyva
z prezencnej peciatky Krajského sudu v Trnave na zalobnom navrhu. Teda obc¢ianske
sudne konanie bolo v danom pripade zacaté az po 1. septembri 2009, kedy nadobudla
ucinnost’ novela zakona ¢. 83/1990 Zb. na zaklade zakona ¢. 274/2009 Z.z.

0 polovnictve.

Poudcenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave diia 15. decembra 2010

JUDr. Elena Kovacova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Nikoleta Adamovicova



