9S0/71/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Julie Horskej
v pravnej veci navrhovatela J. K., proti odporkyni Socialnej poistovni, ustrediu, Ul.
29. augusta 8, Bratislava, 0 invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatel’a proti rozsudku
Krajského stidu v Nitre z 12. marca 2010, ¢. k. 13Sd/80/2009-48, takto

rozhodol:

Najvyssi sad  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sadu v Nitre
z 12. marca 2010, ¢. k. 13Sd/80/2009-48, m e n i tak, ze rozhodnutie odporkyne
Cislo X. z 1.jina 2009 zrusSuje a rozhodnutia odporkyne ¢islo X. zo 14. decembra
2009 potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Odévodnenie
Krajsky sud rozsudkom z 12. marca 2010, ¢.k. 13Sd/80/2009-48, potvrdil rozhodnutie

odporkyne ¢. X. z 1. juna 2009 v spojeni so zmenovymi rozhodnutiami cCislo X. z0

14.decembra 2009 ako vecne spravne.
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Rozhodnutim z 1. juna 2009 odporkyna podla § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. a § 263
ods. 1 zadkona ¢. 461/2003 Z.z. zamietla ziadost' navrhovatela o zvySenie invalidného
dochodku z24.3.2009 z dovodu, ze podla posudku posudkového lekéra socidlneho poistenia

pobocky je nad’alej ¢iasto¢ne invalidny podl'a § 37 zakona ¢. 100/1988 Zb.

Rozhodnutim zo 14. decembra 2009 odporkyna podla § 70 ods.1 a § 112 ods. 1
zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni V zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon
¢. 461/2003 Z.z.) priznala navrhovatel'ovi invalidny dochodok v sume 3 002 Sk mesacne
od 24. marca 2006, teda 3 roky spdtne od dorucenia ziadosti o zvySenie invalidného
dochodku, pretoze podla posudku z 3. novembra 2009 je od 1. januara 2004 invalidny podl'a
§ 71 ods. 1 zakona s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 45%. Druhym
rozhodnutim zo 14. decembra 2009 odporkyna podl'a § 263a ods. 5 a § 112 ods. 2 zakona
¢. 461/2003 Z. z. rozhodla, ze navrhovate] ma od 24. marca 2006 pravo na vyplatu
invalidného doéchodku podla zakona ucinného do 31. decembra 2003 v sume 3930 Sk
mesacne a sucasne mu od 24. marca 2006 zanika narok na invalidny déchodok podl'a zakona

ucinného od 1. janudra 2004.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud po doplneni dokazovania — posudeni
zdravotného stavu navrhovatela podla zakona ¢. 461/2003 Z. z., rozhodnutia odporkyne
povazoval za spravne a zdkonné, lebo podla zaverov posudkovych lekarov nebolo mozné

zvysit mieru poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Proti rozsudku krajského sudu podal v zékonnej lehote odvolanie navrhovatel’, ktory
namietal, Ze jeho zdravotny stav je natolko zly, Ze nie je schopny vykonavat’ zamestnanie,
napriek tomu, Ze je zamestnany v chranenej dielni, a je toho nazoru, Ze spiia podmienky

podla § 29 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 100/1988 Zb. a je plne invalidny.
Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit’.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal

napadnuty rozsudok stdu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel

k zaveru, ze ho mozno potvrdit’ len s¢asti.
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Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnuti odporkyne 0 naroku
navrhovatela na invalidny dochodok podla § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom
zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov a na invalidny dochodok podla § 70 a 71 ods. 1
zakona ¢. 461/2003 Z.z. a 0 naroku na ciasto¢ny invalidny dochodok podla § 37 zakona
¢. 100/1988 Zb.

Z obsahu spisov vratane administrativneho spisu odporkyne vyplyva:
- navrhovatel’ bol uznany c¢iasto¢ne invalidnym podla § 37 ods. 3 pism. b) zak. ¢. 100/1988
Zb. od 14.12.1999 a od 9. marca 2000 mu bol priznany ¢iasto¢ny invalidny ddchodok.
Pri kontrolnej lekarskej prehliadke dna 12. februara 2001 bol uznany nad’alej Ciasto¢ne
invalidnym bez potreby d’al$ej kontrolnej lekarskej prehliadky;
- trvanie invalidity na ucely § 263 ods. 2 zak.¢. 461/2003 Z. z. G¢inného do 18. jula 2006 bolo
u navrhovatel'a vykonané dna 10. jina 2004 so zaverom o 45%-nej miere poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu ¢innost’ a invalidite podla § 71 zdkona ¢. 461/2003 Z.z., pricom
v sulade s § 263 ods. 6 zak.¢c. 461/2003 Z. z. v zneni G¢innom do 18. jula 2006 mu bol
¢iasto¢ny invalidny dochodok nad’alej vyplacany v sume, v akej patril do dia preskiimania
invalidity. V danom ¢ase mu teda nevznikol narok na invalidny déchodok podla § 70 zak.c.
461/2003 Z. z,;
- ziadostou z 3. novembra 2008 navrhovatel' poziadal o zvySenie invalidného déchodku
z dovodu zhorSenia zdravotného stavu adna 1. decembra bol uznany nadalej ciastocne
invalidnym podl'a § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb.. Proti rozhodnutiu odporkyne
z219. decembra 2008 o0 zamietnuti ziadosti o zvySenie invalidného dochodku opravny
prostriedok nepodal;
- navrhovatel’ znovu poziadal o zvySenie invalidného déchodku Ziadost'ou z 24. marca 20009.
Jeho zdravotny stav bol posudeny posudkovym lekarom dna 11. maja 2009 stym, ze je
nad’alej ¢iasto¢ne invalidny podl'a § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. a odporkyna
rozhodnutim z 1. juna 2009 jeho ziadost' o zvySenie invalidného dochodku zamietla podl'a
§ 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. a § 263 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z.;
- zdravotny stav navrhovatela bol v ramci preskimavacieho konania opdtovne posudeny
posudkovym lekarom ustredia Socialnej poistovne dna 24. septembra 2009 so zaverom, ze
navrhovatel’ nie je invalidny podla § 29 ods. 3 zakona ¢. 100/1988 Zb., ale je nadalej
Ciastoéne invalidny podl'a § 37 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Zb.;
- dna 3. novembra 2009 bol zdravotny stav navrhovatel'a posudeny podla prilohy ¢. 4 zakona
€. 461/2003 Z.z. so zaverom, ze je 0d 1.1.2004 invalidny podl'a § 71 ods.1 zakona ¢. 461/2003
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Z.z. smierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost 45%. Odporkyna
rozhodnutim zo 14. decembra 2009 navrhovatel'ovi od 24. marca 2006, t.j. 3 roky spéitne
od dorucenia Ziadosti o zvySenie invalidného dochodku, priznala invalidny déchodok podla
§ 70 ods. 1 a § 112 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. 0 socialnom poisteni v sume 3 002 Sk
a d’al$im rozhodnutim zo 14. decembra 2009 podla § 263a ods. 5 a § 112 ods. 2 zékona
¢. 461/2003 Z.z. rozhodla, ze navrhovatel ma od 24. marca 2006 pravo na vyplatu
invalidného doéchodku podla zakona ucinného do 31. decembra 2003 v sume 3930 Sk

mesacne a su¢asne mu od 24. marca 2006 zanika narok na invalidny dochodok podla zakona

uc¢inného od 1. januara 2004.

Ziadostou z 24. marca 2009 navrhovatel' Ziadal o zvySenie invalidného dochodku
z dévodu nim uvadzaného zvySenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost'.
Z obsahu tejto ziadosti vyplyva, ze ziadal o priznanie invalidného déchodku podla § 70
zakona ¢. 461/2003 Z.z.. Odporkyna rozhodnutim z 1. jina 2009 nespravne rozhodla
0 zamietnuti jeho Ziadosti podla 37 zakona ¢. 100/1988 Zb., a preto odvolaci sud zmenil

V tejto Casti napadnuty rozsudok krajského sidu a uvedené rozhodnutie odporkyne zrusil.

Navrhovatel' sa domahal priznania invalidného déchodku podla § 29 ods. 3 pism. C)
zékona ¢. 100/1988 Zb.. Ked'Ze unavrhovatela bolo dna 10. juna 2004 vykonané
preskiimanie trvania invalidity podla § 263 ods. 2, u¢inného do 18. jula 2006, nevztahuje sa
na neho ustanovenie § 263b zakona ¢. 461/2003 Z.z., a preto mu narok na invalidny déchodok

podla § 29 ods. 3 pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb. uz nemdze vzniknut'.

Ako je vysSie uvedené, navrhovatel bol posudkovym lekdrom ustredia Socialnej
poistovne dna 24. septembra 2009 uznany invalidnym podl'a § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003
Z.z. vzhl'adom na stav po operacii chrbtice pre herniu disku L4-5 a L5-S1 vpravo s obCasnou
radikulopatiou, ktorej podl'a kapitoly XV, oddielu E, polozky 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 zédkona

€. 461/2003 Z.z. zodpoveda 45%-na miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Miera poklesu schopnosti vykonédvat’ zdrobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zdvaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentudlne miery poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu Cinnost’ sa nescitavaju. Mieru

poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost’ urent podla odseku 6 mozno zvysit



5 9S0/71/2010

najviac o 10 %, ak zdvaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviuje pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8 zdkona).

Podl'a kapitoly XV, oddielu E, polozky 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 zékona pri stavoch
po operacii chrbtice a medzistavcovych platniciek, stavoch po traze chrbtice je pri Casto
recidivujtcich prejavoch nervového svalového drazdenia, slabosti svalového korzetu chrbta
s podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu dosahuje miera poklesu schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’ 35 az 45%.

Podl'a vSeobecného posudkového hladiska pri dorzopatii, deformujicej dorzopatii
a spondylopatii (kapitola XV, oddiel E prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni) miera
poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti sa ur¢i podl'a priebehu, aktivity a funkénych portch

chrbtice, potvrdenych rtg. diagnostikou chrbtice.

Z lekarskych nalezov zaloZzenych v posudkovej dokumentacii nevyplyva, Ze by
zdravotné postihnutie navrhovatela zodpovedalo vyssej miere poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu Cinnost. Zaver posudkovych lekarov o pretrvavajicom obcasnom radikularnom
drazdeni koreniov L4 a L5 vpravo, bez pritomnosti vyraznych motorickych vypadov a bez
pritomnosti vyznamnych utlakov nervovych korenov bez sfinkterovych poruch nie je
v rozpore s lekarskymi nalezmi v posudkovej dokumentacii, ani s lekarskymi nélezmi
predlozenymi navrhovatelom v priebehu preskimavacieho konania. Navrhovatel' ani
vV odvolacom konani nepreukézal také zhorSenie zdravotného stavu, ktoré by odévodnovalo
zvysSenie miery poklesu jeho schopnosti vykondvat zarobkovu c¢innost nad posudkovymi

lekarmi uréent mieru.

Z uvedenych dbévodov aj odvolaci sud povazoval rozhodnutia odporkyne
z0 14. decembra 2009 za zakonné, a preto podl'a § 250ja ods. 3 druhej vety v spojeni s § 219
OSP potvrdil rozsudok krajského sudu v casti, ktorou krajsky sud tieto rozhodnutia potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel v konani nebol tspesny a odporkyni trovy

nevznikli.
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Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 26. januara 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



