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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K. C., bytom B., proti
zalovanému: Danové riaditel’stvo Slovenskej republiky, so sidlom Nova ulica 13, Banska
Bystrica, v konani o preskimanie = rozhodnutia  zalovaného ¢.  1/224/15662-
89054/2008/990013-r zo dna 25.11.2008, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu

V Trnave ¢.k. 14S/45/2009-43 zo dna 11.12.2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave
¢.k. 14S/45/2009-43 zo dna 11. decembra 2009 potvrdzuje.

Ucastnikom pravo na néhradu trov odvolaciecho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky stid v Trnave neustanovil Zalobcovi zastupcu z radov
advokatov  vkonani o preskimanie  rozhodnutia  zalovaného ¢.  1/224/15662-
89054/2008/990013-r zo dna 25.11.2008, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Danového
tradu Sala ¢&. 618/230/29324/08/Tes zo diia 21.10.2008, ktorym bola podla § 35 ods. 6
zak.C. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a 0 zmenach v sustave uzemnych finanénych
orgdnov v zneni neskorSich predpisov uloZzena zalobcovi pokuta vo vyske 66,38 €
(2 000,-- Sk) za nepredloZenie hlasenia za zdanovacie obdobie 2007 v lehote ustanovenej
v § 49 ods. 2 zak.c. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov, pretoze
v prejednévane;j veci nespliia podmienku oslobodenia od stidnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca odvolanie, pretoze nesuhlasi s uznesenim
krajského stidu. Uviedol, Ze jeho zdravotny stav je vel'mi vdzny, na lieky a lekéarske oSetrenia
mu prispievaju deti. Po odpracovani viac ako 45 rokov pre §tat ma problém vyzit' z nizkeho
dochodku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja
0ds. 2 veta prva O.s.p.) a zistil, ze odvolaniu Zalobcu nie je mozné vyhoviet.
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Podla § 30 ods. 1 O.s.p. ucastnikovi u ktorého su predpoklady, aby bol stidom
oslobodeny od sudnych poplatkov, ustanovi sudca alebo povereny zamestnanec sudu
na jeho ziadost’ za zastupcu Centrum pravnej pomoci alebo advokata zapisaného do zoznamu
podla osobitného predpisu, ak je to potrebné na ochranu jeho zaujmov. O tejto moznosti sud
ucastnika pouci.

Podl'a § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze sud priznat’ Gcastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenic od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odbévodiuju aak nejde
0 svojvol'né alebo zrejme bezspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a ma 1 spdtni u€innost’; poplatky zaplatené
pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Postup podla § 30 ods. 1 O.s.p. je mozny, len vtedy, ak su u ucastnika splnené
podmienky na oslobodenie od stdnych poplatkov. Ak sid uz rozhodol 0 oslobodeni
od sudnych poplatkov, takymto rozhodnutim je viazany.

Krajsky sud v Trnave uznesenim ¢.k. 14S/45/2009-45 zo dna 11.12.2009 nepriznal
zalobcovi oslobodenie od stdnych poplatkov. Proti tomuto uzneseniu podal Zzalobca
odvolanie. Najvyssi suad Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 3Szf 4/2010 zo dna
04.02.2010 potvrdil napadnuté wuznesenie krajského sidu o nepriznani oslobodenia
od sudnych poplatkov.

KedZe u Zalobcu nie st splnené predpoklady na to, aby bol sudom oslobodeny
od sudnych poplatkov, nie je ani mozné mu ustanovit’ za zastupcu Centrum pravnej pomoci
alebo advokata podl'a § 30 ods. 1 O.s.p.

Vzhladom na uvedené Najvys$si sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie
krajského sudu podl'a § 250ja ods. 3 druhé veta O.s.p. v spojeni s § 219 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., tak, ze ziadnemu z ucastnikov
nepriznal prdvo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoze Zalobca nemal tuspech
v odvolacom konani a zalovanému ziadne trovy nevznikli.

Pou¢enie : Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dina 04. februara 2010

JUDr.lvan Rumana, v.r.
predseda senétu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



