Najvyssi sad
Slovenskej republiky 1 Ndt 11/2008

Uznesenie

Najvyssi sud  Slovenskej republiky, v trestnej veci proti obzalovanému
J. M., pre trestny c¢in tyrania blizkej osoby azverenej osoby podla § 215 ods. 1
pism. a) Tr. zadk. G€inného do 1. januira 2006 ainé, na neverejnom zasadnuti konanom
dia 27. augusta 2008 v Bratislave, prerokoval navrh na odnatie a prikdzanie veci podany

obvinenym a podl'a § 25 ods. 1 Tr. por. ¢inného do 1. janudra 2006 rozhodol

takto:

Trestna vec obZalovaného J. M., vedend na Krajskom sade v Ziline pod sp. zn.

1 Tos 63/2008 sa tomuto sidu neodnima.

Odovodnenie:

Obzalovany J. M. podanim z 10. jiina 2008 navrhol odiat’ jeho trestnli vec Krajskému sudu
v Ziline, rozhodujiicemu v odvolacom konani a prikizat’ ju inému krajskému sudu. Navrh
odovodnil tym, Ze sudcovia Krajského sudu v Ziline si proti nemu nepriatel'sky naladeni

po konani v jeho veci pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky, pod. sp. zn. IV. Us 122/08.

Sudcovia Krajského sudu v Ziline, s vynimkou sudkyne JUDr. Jany Urbanovej, sa zhodne

vyjadrili, Ze obZalovaného nepoznaji a necitia sa byt’ zaujatymi v jeho trestnej veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal dovody navrhu obzalovaného a zistil,

ze podmienky na odnatie veci nie su naplnené.
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Podl'a § 25 ods. 1 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 z ddlezitych dovodov moze byt vec
prisluSnému stdu odnatd a prikdzand inému sudu toho isté¢ho druhu a stupiia; o odnati a prikdzani

rozhoduje sud, ktory je obom sudom najblizSie spolo¢ne nadriadeny.

Jednym z dovodov na postup podla vyssie citovaného ustanovenia je aj skutocnost’, ak su

zaujatymi vo veci vSetci sudcovia prislusného stdu.

Obvineny J. M. vo svojom navrhu neuviedol ziadne konkrétne skuto¢nosti, pre ktoré by mali
byt jednotlivi sudcovia vyluceni zrozhodovania v jeho trestnej veci a preCo by mala byt vec
prislugnému stdu odnata. Skutocnost, ze Ustavny sud Slovenskej republiky pripadne rozhodoval
v nejakej veci obzalovaného arozhodnutie sa tykalo dotknutého krajského sudu, sama o sebe
nemdze byt dovodom na prelomenie Ustavnej zasady prislusnosti na konanie vo veci a zakonného

sudcu.

Iné dovody na postup podla § 25 ods. 1 Tr. por. G€¢inného do 1. janudra 2006 najvyssi sud

nezistil.

Na zéaklade vyssSie uvedenych skutoc¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol,

Ze trestna vec obZalovaného J. M. sa Krajskému stdu v Ziline neodnima.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.

V Bratislave, 27. augusta 2008

JUDr. Jozef Kandera, v.r.

predseda senatu



