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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Emila Klemani¢a a sudcov
JUDr. Martina Bargela a JUDr. Martina Cuptaka, PhD., MBA, na neverejnom zasadnuti s verejnym
vyhlasenim rozsudku konanom 18. marca 2026 v Bratislave, v trestnej veci obvineného P. T. pre zlo¢in
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného
zakona spachany formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zdkona, o dovolani ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky podanom proti rozsudku Okresného sudu KoSice I, sp. zn.
7T/23/2022, z 2. novembra 2022

rozhodol:

I. Podl'a § 386 ods. 1 Trestného poriadku z dovodu uvedeného v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i)
Trestného poriadku, rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022

bolporusSenyzakon
v ustanoveniach § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v neprospech obvineného P. T..

II. Podla § 386 ods. 2 Trestného poriadku z r u § u j e rozsudok Okresného stdu Kosice I, sp. zn.
7T/23/2022, z 2. novembra 2022 vo vyroku o treste az r u § u j e aj dalSie rozhodnutia na zru§ované
rozhodnutie obsahovo nadvézujice, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

III. Podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku Mestskému sudu KoSicep rik a zu je, aby vec v
potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022 bol obvineny P. T.
uznany za vinného zo spachania zlo¢inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. a) Trestného zdkona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zékona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zéklade, ze:

,»V W. na chodniku za podchodom veducim od C. V. ku C. I., diia 31.5.2021 v ¢ase okolo 12:50 hod. v



pritomnosti d’alsich troch stotoznenych osdb fyzicky napadli poskodeného L. W., nar. XX. X. XXXX,
trvale bytom W., W.N. B. P., D.. K C.. XX tak, ze ho P. T. zozadu udrel po hlave palicou, na ¢o

poskodeny spadol na zem, kde ho spolu s inou osobou kopali a bili palicou po celom tele, potom
poskodenému strhli ruksak z chrbta, zacali o Sacovat’ po obleceni a nasledne mu z vnutorného vrecka
bundy vzali jeho mobilny telefén zn. Max Com Classic, dual SIM typ MM135, svetlomodrej farby spolu
s nabija¢kou na telefén v hodnote 9,75 Eur s DPH vycislenej odbornym vyjadrenim a z vrecka nohavic
mu vzali bankovku v nomindlnej hodnote 10 Eur, ¢im poSkodenému L. W. sposobil odcudzenim veci
Skodu vo vyske 19,75 Eur a napadnutim l'ahké zranenia a to pomliazdenie zahlavia s dvoma cca 4 cm
trznymi ranami na lavej strane zahlavia hlavy, zlomeninu X. rebra vpravo viacpocetné pomliazdenia
zadnej plochy hrudnika s krvnymi podliatinami a viacpo¢etné pomliazdenia oboch predlakti a ramien s
krvnymi podliatinami.

Za to bol obvinenému P. T. ulozeny, podla § 188 ods. 2 Trestného zédkona, § 36 pism. 1), § 37 pism. h),
pism. m), § 38 ods. 4, § 39 ods. 4 Trestného zédkona, § 42 ods. 1 Trestného zdkona suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 10 mesiacov; pricom podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného
zakona bol na vykon uloZeného trestu zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom
strazenia. Sud zaroven podla § 42 ods. 2 Trestného zakona spolu s uloZzenim sthrnného trestu zrusil
vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 8T/1/2022, z 28. februara 2022,
pravoplatny 18. marca 2022, v trestnom rozkaze Okresného sudu Kosice II, sp. zn. OT/179/2021, z 15.
oktobra 2021, pravoplatny 15. oktdbra 2021 a v trestnom rozkaze Okresné¢ho sudu Kosice I, sp. zn.
6T/29/2021, z 30. augusta 2021, pravoplatny 27. januara 2021, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvdzujuce, ak vzh'adom na zmenu, ku ktorej do§lo zrusenim stratili podklad. Podla
§ 287 ods. 1 Trestného poriadku ulozil obvinenému povinnost’ nahradit’ poskodenému $kodu vo vyske
30 EUR titulom odcudzenych veci a titulom bolestného $kodu vo vyske 793,10 EUR.

Proti tomuto rozsudku podal minister spravodlivosti Slovenskej republiky dovolanie, a to s poukazom na
naplnenie dévodu dovolania podl'a § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku [rozhodnutie je zalozené na
nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho
ustanovenia; spravnost’ a Uphost zisteného skutku vSak dovolaci stid nemoze skiimat’ a menit’].

V suvislosti s uplatnenym dovolacim dovodom minister spravodlivosti v dovolani uviedol:

»Rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022, pravoplatny 2.
novembra 2022, bol obvineny P. T. uznany za vinné¢ho zo zlo¢inu lapeze podla § 188 ods. 1, ods. 2
pism. c¢) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade spachanom 31. méja 2021.
Obvinenému za to Okresny std KoSice I podl'a § 188 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. 1), § 37
pism. h), pism. m), § 38 ods. 4, § 39 ods. 4 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona ulozil
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 10 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podl'a § 42 ods. 2 Trestného zadkona sud zrusil vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Kosice I, sp. zn. 8T/1/2022, z 28. februara 2022, pravoplatny 18. marca 2022, v trestnom rozkaze
Okresného sudu Kosice II, sp. zn. OT/179/2021, z 15. oktébra 2021, pravoplatny 15. oktdbra 2021, v
trestnom rozkaze Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 6T/29/2021, z 30. augusta 2021, pravoplatny 27.
janudra 2021, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvézujice, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doslo zrusenim stratili podklad.

Podl'a § 287 ods. 1 Trestného poriadku ulozil obvinenému povinnost’ nahradit’” poSkodenému uhradil
$kodu vo vyske 30 EUR titulom odcudzenych veci a titulom bolestného $kodu vo vyske 793,1 EUR.
Rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 10T/10/2022, z 9. juna 2022, pravoplatnym 9. jina 2022,
uz bol zruseny vyrok o vine, cely vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného stidu Kosice I, sp. zn.
6T/29/2021, z 30. augusta 2021, z trestného rozkazu Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 8T/1/2022, z
28. februara 2022 a podla § 42 ods. 2 Trestného zakona bol zruSeny vyrok o treste ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Kosice 11, sp. zn. OT/179/2021, z 15. oktdbra 2021.

Je zrejmé, ze Okresny sud KoSice I v konani vedenom pod sp. zn. 7T/23/2022 pochybil, ked zrusil iba
vyrok o treste vo veci vedenej na Okresnom Sude KoSice I pod sp. zn. 8T/1/2022 a pod sp. zn.
6T/29/2021, bez stcasné¢ho zrusenia vyrokov o treste z d’alSich rozhodnuti, nakol’ko vyrok o vine a



treste bol uZ v tom ¢ase pravoplatne zruSeny rozsudkom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 10T/10/2022
a vyrok o treste vo veci vedenej na Okresnom Sude KoSice II pod sp. zn. OT/179/2021 bol taktiez
zruseny rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 10T/10/2022.

Tymto postupom bola porusena zasada ne bis in idem, pretoze obvineny P. T. bol duplicitne postihnuty
za skutok uvedeny v rozsudku Okresného sudu Kosice I pod sp. zn. 8T/1/2022, za skutok vo veci
Okresného sudu Kosice I pod sp. zn. OT/179/2021 a za skutok vo veci Okresného sudu Kosice I pod
sp. zn. 6T/29/2021.

Pre Gplnost’ uvadzam, zZe uz trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 7T/9/2022, z 29.
marca 2022, pravoplatny 14. septembra 2022, bol podl'a § 42 ods. 2 Trestného zakona zruseny vyrok o
treste v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 8T/1/2022, z 28. februira 2022,
pravoplatny 18. marca 2022.

Okresny sud KoSice I v konani pod sp. zn. 7T/23/2022, vzhl'adom aj na kratky ¢asovy sled vydanych
rozhodnuti, nemal vedomost’ o existencii rozsudku Okresné¢ho sudu KoSice I pod sp. zn. 10T/10/2022
ako aj pod sp. zn. 7T/9/2022.

Z casovej osi pachania trestnej ¢innosti obvinenym vzhl'adom na datumy spachania trestnych ¢inov, a to
14. oktébra 2021 vo veci Okresného sudu KoSice II, sp. zn. OT/179/2021 (trestny rozkaz bol
obvinenému doruceny 15. oktobra 2021), skutkom spachanym 29. maja 2021 vo veci Okresného stidu
Kosice I, sp. zn. 6T/29/2021 (trestny rozkaz bol obvinenému doruceny 19. oktoébra 2021), skutkom
spachanym 17. maja 2021 vo veci Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 8T/1/2022 (trestny rozkaz bol
obvinenému doruc¢eny 4. marca 2022), skutkom spachanym 13. jona 2021 vo veci Okresného sudu
Kosice I, sp. zn. 7T/9/2022 (trestny rozkaz bol obvinenému doruceny 25. april 2022), skutkom
spachanym 29. juna 2021 vo veci Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 10T/10/2022 (rozsudok bol
vyhlaseny 9. juna 2022) a skutkom spachanym 31. maja 2021 vo veci Okresného sudu Kosice I, sp. zn.
7T/23/2022 (rozsudok bol vyhlaseny 2. novembra 2022) nebol vyhlaseny odsudzujici rozsudok, ani
trestny rozkaz, a preto cela zbichajica sa trestna ¢innost’ obvineného P. T. mala byt pokryta jednym
sthrnnym trestom, findlne ukladanym Okresnym stidom KoSice I v konani vedenom pod sp. zn.
7T/23/2022.

Duplicitnym odstdenim a v nadvédznosti na to ulozenim trestov za tie isté trestné ¢iny bez sucasného
zruSenia vyroku o treste aj v trestnom rozkaze Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/9/2022, z 29.
marca 2022, vyroku o treste v rozsudku Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 10T/10/2022, z 9. jina 2022,
bol poruseny zakon v neprospech obvineného P. T., a to v ustanoveniach § 42 ods. 1 ods. 2 Trestného
zakona.

Spravne ulozenie sthrnného trestu v konani Okresného stidu Kosice I pod sp. zn. 7T/23/2022 bude mat’
zasadny vplyv na postavenie obvineného v zmysle podmienky vyplyvajicej z § 371 ods. 5 Trestného
poriadku, nakolko Okresny sud KoSice I pod sp. zn. 7T/23/2022 ulozi obvinenému zakonny trest
odnatia slobody podl'a § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Vzhladom na uvedené mam za to, ze rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022 bol z
dovodu uvedeného v § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku poruseny zakon v ustanoveni § 42 ods.
1, ods. 2, Trestného zdkona v neprospech obvinen¢ho P. T. a naplneny dovolaci dovod podla § 371
ods. 1 pism. i) Trestného poriadku.*

Minister spravodlivosti navrhol, aby najvyssi sud podla § 386 ods. 1 Trestného poriadku vyslovil, ze
oznac¢enym rozsudkom okresného stdu bol poruseny zakon v neprospech obvineného v ustanoveni § 42
ods. 1, ods. 2 Trestného zékona, podla § 386 ods. 2 Trestného poriadku zrusil napadnuty rozsudok
okresného sudu vo vyroku o treste, ako aj obsahovo nadvdzujuce rozhodnutia, ktoré v dosledku
zrusenia stratili podklad a aby podl'a § 388 ods. 1 Trestného poriadku prikazal Okresnému sudu KoSice
I, aby vec v potrebnom rozsahu znova prerokoval a rozhodol.

K podanému dovolaniu sa vyjadril prokurator, ktory najskor opisal, ako Okresny sud KoSice I, pod sp.
zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022 rozsudkom rozhodol, a k tomu d’alej uviedol:

»Je zrejmé, ze Okresny sud KoSice I v konani vedenom pod sp. zn. 7T/23/2022 pochybil, ked’ zrusil iba
vyrok o treste vo veci vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 8T/1/2022 a pod sp. zn.
6T/29/2021, bez sucasného zruSenia vyrokov o treste z d’alSich rozhodnuti, nakol’ko vyrok o vine a
treste bol uz v tom Case pravoplatne zruseny rozsudkom Okresného sudu KoSice I sp. zn. 10T/10/2022
a vyrok o treste vo veci vedenej na Okresnom sude KoSice II pod sp. zn. 0T/179/2021 bol taktiez



zruseny rozsudkom Okresného stidu Kosice I sp. zn. 10T/10/2022.

Tymto postupom bola poruSena zasada ne bis in idem, pretoze obvineny P. T. bol duplicitne postihnuty
za skutok uvedeny v rozsudku Okresného sudu Kosice I pod sp. zn. 8T/1/2022, za skutok vo veci
Okresného sudu Kosice II pod sp. zn. 0T/179/2021 a za skutok vo veci Okresného sudu Kosice I pod
sp. zn. 6T/29/2021.

Prokurator navrhol, aby najvy$s§i sad vyhovel dovolaniu ministra spravodlivosti a rozhodol tak, ako to
tento navrhuje.

K podanému dovolaniu sa vyjadril obvineny, ktory uviedol:

»S dovolanim ministra spravodlivosti podanym v mdj prospech sa stotoziiujem. Dovolanie namieta
nespravny postup Okresného stdu KoSice I pri ukladani trestu v trestnej veci vedenej pod sp. zn.
7T/23/2022, spoc¢ivajuci v tom, Ze po uloZeni trestu neboli zruSené vSetky skorSie vyroky o treste, hoci
takyto postup vyzaduje § 42 ods. 1 a 2 Trestného zakona. V dosledku uvedeného postupu zostali v
pravnom poriadku viaceré vyroky o treste, ktoré mali byt pri spravnej aplikacii § 42 ods. 1 a 2
Trestného zakona zrusené. S pravnym zaverom ministra spravodlivosti, podl'a ktorého tymto doSlo k
poruseniu zakona na ujmu obvineného, sa stotoznujem.

Vzhladom na uvedené navrhujem, aby Najvy$§i sud Slovenskej republiky dovolaniu ministra
spravodlivosti vyhovel.*

++ 4

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako dovolaci sud (§ 377 Trestného poriadku) skiimal procesné
podmienky pre podanie dovolania a zistil, Ze dovolanie bolo podané proti pripustnému rozhodnutiu (§
368 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného poriadku), osobou opravnenou na podanie dovolania (§ 369 ods.
1 Trestného poriadku), v zakonnej lehote (§ 370 ods. 1 Trestného poriadku), na stde, ktory rozhodol v
prvom stupni (§ 370 ods. 3 Trestného poriadku) a Ze podané dovolanie spiia obligatorne néleZitosti (§
374 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku).

Nezistiac dovody pre odmietnutie dovolania podl'a § 382 Trestného poriadku najvyssi sud viazany jeho
dovodmi (§ 385 ods. 1 Trestného poriadku) nasledne preskimal zakonnost' a oddévodnenost’ vyrokov
napadnutého rozhodnutia, vo¢i ktorému podal minister spravodlivosti dovolanie, ako aj spravnost’
postupu konania, ktoré rozhodnutiu predchéddzalo a dospel k zaveru, Ze dovolanie ministra spravodlivosti
je dovodné s ohl'adom na naplenie dovodu dovolania podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku.
Najvyssi sud poznamenava, Ze dovolanie je mimoriadny opravny prostriedok, pri¢om nielen z oznacenia
tohto opravného prostriedku ako mimoriadneho, ale predovsetkym zo samotnej Upravy dovolania v
Trestnom poriadku je zrejmé, Ze dovolanie nie je uréené na napravu akychkol'vek pochybeni stidov, ale
len tych najzévaznejSich - mimoriadnych - procesnych a hmotnopravnych chyb. Tie st ako dovolacie
dovody taxativne uvedené v ustanoveni § 371 ods. 1 Trestného poriadku.

V porovnani s doévodmi, ktoré opodstatiiuji podanie odvolania, si dovolacie dévody koncipované
podstatne uzSie. Je tomu tak z doévodu, Ze dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktorym bola vec
pravoplatne skonc¢end. Predstavuje tak vynimo¢ny prielom do inStitatu pravoplatnosti, ktory je zarukou
stability pravnych vzt'ahov a pravnej istoty. Pravoplatnost’ sidneho rozhodnutia v sebe ponima jeho
fakticki nezmenitelnost’” (formalna pravoplatnost) a zavdznost (materialna pravoplatnost’). Preto st
moznosti podania dovolania - vratane dovolacich dévodov - striktne obmedzené, aby sa potencialne
,,$irokym* uplatnenim tohto mimoriadneho opravného prostriedku nezakladala v ramci konania pred
dovolacim sudom d’alSia riadna opravna inStancia a dovolanie nebolo chapané len ako d’alSie odvolanie.

K dévodu dovolania podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku:
Podl'a § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku dovolanic mozno podat’, ak rozhodnutie je zaloZené na

nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho
ustanovenia; spravnost’ a Uplnost’ zisteného skutku vSak dovolaci stid neméze skiimat’, ani menit’.



Pri posudzovani opravnenosti tvrdenia existencie tohto dovolacicho dévodu, je dovolaci sud vzdy
viazany kone¢nym skutkovym zistenim, ktoré vo veci urobili sudy nizSieho stupnia, a teda dévodom
dovolania nemézu byt skutkové zistenia, ¢o vyplyva z dikcie ustanovenia § 371 ods. 1 pism. i)
Trestného poriadku.

Vo vztahu ku skutkovému stavu zistenému stidmi niz§icho stupna, vyjadrenému v tzv. skutkovej vete
vyroku, mdZe generalny prokurator a obvineny v dovolani uplatiiovat’ iba namietky pravneho charakteru,
nikdy nie ndmietky skutkové. Za skutkové namietky sa pritom povazuju namietky, ktoré smeruju proti
skutkovym zisteniam sudov, proti rozsahu vykonaného dokazovania, pripadne i hodnoteniu vykonanych
dokazov sudmi nizSej inStancie. Dovolaci sid nemdze posudzovat spravnost’ a Uplnost’ skutkovych
zisteni aj preto, ze nie je opravneny bez d’alSicho prehodnocovat’ vykonané dokazy bez toho, aby ich
mohol v konani o dovolani sam vykonavat’. TaZisko dokazovania je totiz v konani na sude prvého stupiia
a jeho skutkové zavery moze dopliiat, resp. korigovat iba odvolaci siid v ramci odvolacieho konania.
Dovolaci sud nie je odvolacou inStanciou zameranou na preskumavanie rozhodnuti sidu druhého stupia.

Nespravnym pravnym posudenim zisteného skutku sa rozumie, Ze skutok bol v napadnutom rozhodnuti
kvalifikovany ako trestny ¢in napriek tomu, Ze neSlo o Ziadny trestny ¢in alebo ze ustaleny skutok
vykazuje znaky iného trestného ¢inu alebo Ze obvineny bol uznany za vinného z prisnejSieho trestného
¢inu, neZ ktoré¢ho sa ustalenym skutkom dopustil. Podstatou spravneho posudenia skutku je aplikacia
hmotného prava, teda Ze skutok zisteny v napadnutom rozhodnuti sudu bol subsumovany - podriadeny
pod spravnu skutkova podstatu trestného ¢inu upravent v Trestnom zékone, pricom len opa¢ny pripad
(nespravna subsumpcia) odévodiiuje naplnenie tohto dévodu.

Nespravnym pouzitim iného hmotnopravneho ustanovenia sa rozumie nedostato¢né posudenie okolnosti
vyluéujucich protipravnost’ (§ 24 - krajna nudza, § 25 - nutna obrana, § 26 - opravnené pouzitic zbrane,
§ 27 - dovolené riziko, § 28 - vykon prava a povinnosti, § 29 - stihlas poSkodeného, § 30 Trestného
zdkona - plnenie Ulohy agenta), pripadne ziniku trestnosti ¢inu (najmd § 87 Trestného zakona -
premlCanie trestného stthania), resp. chybné rozhodnutia sudu pri ulozeni thrnného trestu a spolo¢ného
trestu (§ 41 Trestného zakona), stthrnného trestu (§ 42 Trestného zakona), trestu odnatia slobody na
dozivotie (§ 47 a nasledujuce Trestného zdkona) a podobne.

Dovolanie podal minister spravodlivosti, ktory je podla § 371 ods. 3 Trestného poriadku ako jediny
opravneny podat’ dovolanie aj proti pravoplatnému rozhodnutiu vychadzajuceho zo skutkového stavu,
ktory bol na zaklade vykonanych dokazov v podstatnych okolnostiach nespravne zisteny, alebo ak boli
pri zistovani skutkového stavu zavaznym spdsobom porusené ustanovenia, ktorymi sa ma zabezpecit’
objasnenie veci.

Naplnenie tohto dovolacieho dévodu vidi minister spravodlivosti v nespravnom uloZeni stthrnného trestu,
konkrétne v nezohladneni vSetkych uloZzenych trestov obvineného, v dosledku ¢oho neboli rozsudkom
Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022 pri ukladani suhrnného trestu
zrusené vyroky o trestoch z trestného rozkazu Okresného sudu Kosice I pod sp. zn. 7T/9/2022 a z
rozsudku Okresného sudu KoSice I pod sp. zn. 10T/10/2022 a uvedené tresty tak neboli zapoc¢itané do
trestu, ktory bol obvinenému P. T. okresnym stdom ulozeny.

Na zaklade vys$Sie uvedeného najvyssi sud konsStatuje, Ze minister spravodlivosti spravne zaradil
dovolaciu ndmietku tykajucu sa sidom nespravne ulozeného stihrnného trestu podla § 42 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona pod dovolaci dévod podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestné¢ho poriadku, a preto najvyssi
sud pristapil k prieskumu dovolanim napadnutych vyrokov upriamujic pozornost na ministrom
vytykany nedostatok ohl'adne zakonnosti uloZeného trestu.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze ¢asova postupnost’ udalosti je v tomto pripade nasledovna:

- Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 7T/9/2022, z 29. marca 2022, pravoplatnym
14. septembra 2022, bol zruseny vyrok o treste:

o v trestnom rozkaze Okresného stidu Kosice I, sp. zn. 8T/1/2022, z 28. februara 2022, pravoplatny 18.



marca 2022.

- Po schvaéleni dohody o vine a treste bol rozsudkom Okresného sidu Kosice I, sp. zn. 10T/10/2022, z
9. jina 2022 zrusSeny:

o vyrok o vine a cely vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sidu Kosice I, sp. zn. 6T/29/2021,
z 30. augusta 2021;

o vyrok o treste uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice II, sp. zn. 0T/179/2021, z 15.
oktobra 2021 a

o vyrok o vine a cely vyrok o treste ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I, sp. zn.
8T/1/2022, z 28. februara 2022.

- Rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022, bol zruseny vyrok o
treste:

o trestného rozkazu OS Kosice I, sp. zn. 6T/29/2021, z 30. augusta 2021, pravoplatny 27. oktobra
2021.

o trestného rozkazu OS Kosice 11, sp. zn. 0T/179/2021, z 15. oktdbra 2021, pravoplatny 15. oktobra
2021 a

o trestného rozkazu Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 8T/1/2022, z 28. februara 2022, pravoplatny 18.
marca 2022.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin, ktory spachal skor, ako
bol sidom prvého stupiia vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny ¢in, ulozi mu suhrnny
trest podl'a zasad na uloZenie thrnného trestu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona spolu s ulozenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste
uloZenom pachatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej do§lo zruSenim, stratili podklad. Sthrnny trest nesmie
byt miernej$i ako trest uloZzeny skor§im rozsudkom. V ramci sthrnného trestu sud uloZi trest straty
¢estnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku,
petlazny trest, trest prepadnutia veci, trest zdkazu cinnosti alebo trest zdkazu ucasti na verejnych
podujatiach, ak bol taky trest uloZzeny uz skor$im rozsudkom a ak tomu nebrani ustanovenie § 34 ods. 7.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze rozhodovanie o suhrnnom treste predpoklada presné a aktualne
zistenie stavu predchadzajucich odsudeni a uloZenych trestov, aby bolo mozné identifikovat, ktoré
vyroky o treste eSte pravne existuju a maju byt zruSené v zmysle § 42 ods. 2 Trestného zakona.

V posudzovanej veci v§ak Okresny sud KoSice I rozsudkom, sp. zn. 7T/23/2022, z 2. novembra 2022
zrusil vyroky o treste, ktoré uz boli predtym zruSené rozsudkom Okresné¢ho sudu KoSice I, sp. zn.
10T/10/2022, z 9. jina 2022 a trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 71/9/2022, z 29.
marca 2022, pravoplatnym 14. septembra 2022. Tymto postupom nereflektoval aktudlny pravny stav
veci a fakticky rozhodoval o vyrokoch, ktoré uz neexistovali a zaroven nezrusil vyroky, ktoré bolo
potrebné zrusit’. Takyto postup je v rozpore s mechanizmom ukladania suhrnného trestu podla § 42
ods. 1 a 2 Trestného zadkona a viedol k paralelnému ukladaniu trestov bez riadneho zohladnenia ich
predchédzajuceho zruSenia.

Najvyssi sud zo spisového materialu zistil, ze Okresny sud KoSice I vychadzal pri rozhodovani z
neuplného registra trestov, v ktorom absentovali zaiznamy o rozhodnutiach vedenych pod sp. zn.
7T/9/2022 a 10T/10/2022 a tieto spisy ani nepripojil k svojmu spisu a na hlavnom pojednavani
neobozndmil ich podstatny obsah v dosledku ¢oho pri ukladani sahrnného trestu vychéadzal z neuplného
spisového materialu a nezohl'adnil vSetky relevantné rozhodnutia. Uvedené pochybenie sa bezprostredne
premietlo do nespravnej aplikacie § 42 ods. 1 a 2 Trestného zakona a tym aj do nezakonnosti vyroku o
treste.

S ohladom na uvedené najvy$si suid konStatuje, Ze dovolanie ministra spravodlivosti je dovodné s
odkazom na dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku, a preto rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.



Najvys$si sud zéroven z aktudlneho odpisu registra trestov obvineného z 5. marca 2026 zistil, Ze
obvineny ma v sucasnosti evidovanych celkovo 11 zaznamov, pri¢om z obsahu tohto odpisu nevyplyva,
ze by doslo k zruseniu trestov ukladanych v uvedenych veciach.

V d’alSom bude preto musiet’ okresny sud (Mestsky sud Kosice) postupovat’ podla ustanoveni § 42 ods.
1, ods. 2 Trestného zédkona pri zohl'adneni vSetkych uloZzenych trestov a ulozit' obvinenému zakonny
trest odnatia slobody.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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