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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Jany Hencekovej, PhD. a JUDr. Lubice
Filovej v pravnej veci navrhovatelky D. V., zastapenej JUDr. J. V., proti odporkyni
Socialnej poist’ovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny doéchodok,
0 odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sidu v Tren¢ine z 28. januara 2010,

¢.k.12Sd/74/2009-53, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine z 28. januara
2010, ¢.k.12Sd/74/2009-53, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odévodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 22.
januara 2009, ktorym podl'a § 73 a § 112 ods. 4 zak.¢c. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zamietla ziadost’ navrhovatel’ky o zvysenie
invalidného ddéchodku s odévodnenim, Ze nedoslo k zmene skutocnosti rozhodujucich pre

narok na invalidny dochodok a jeho vysku, lebo podl'a posudku posudkového lekara Socialnej
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poistovne Prievidza z 20. novembra 2009 pokles jej schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’

dosahuje 45%.

Z odévodnenia rozsudku vyplyva, ze pokial sa navrhovatelka domahala, aby
vzhl'adom na zniZzenie kapacity plic na 60% a d’alSich péat’ ochoreni bolo jej rozhodujuce
zdravotné postihnutie hodnotené podla polozky IX, oddiel B, bod 3 ods.7 pism. d) zékona,
krajsky sid na zéklade posudkov posudkovych lekarov Socidlnej poistovne, ustredia
z 29. aprila 2009, 3. septembra 2009 a 10. novembra 2009 povazoval za presvedCivy zaver
tychto posudkov, ze navrhovatel’ka ma nad’alej 45%-nti mieru poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovl ¢innost’.

Rozsudok napadla v€as podanym odvolanim navrhovatel'ka. Namietla, ze z lekarskych
sprav z 29. juna 2006, 3. novembra 2008 a sprav z hospitalizacii od 11. do 22. augusta 2008
aod 17. do 24. septembra 2008 je zrejmé, Ze trpi nasledovnymi ochoreniami: chronickou
obstruk¢énou chorobou pluc (GOLD L.st, v kl'ude), emfyzémom plic (dl'a HRTC), poruchou
periférneho prekrvenia vyrazného stupiia, vasodiskinézou az vasoneurézou hornych a dolnych
koncatin, syndrémom canalis carpi bilat. T'ahkého stupiia, polyartralgiami a polytopnymi
vertebrogénnymi algiami v.s. na degenerativnom podklade, skoliézou Th chrbtice, chronickou
tonsilitidou, chronickou cefaleou, ma toxoplasmosis latens a hepatilnu 1éziu hist.
neverifikovand. Tieto diagnozy podla nej sved¢ia o zhorSeni jej zdravotného stavu a zvySeni
miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’. Jej zadkladné ochorenie (tepnové
uzavery na hornych koncatindch, funkéné cirkula¢né poruchy tazkého stupiia) malo byt
hodnotené podl'a kapitoly IX, oddielu B, polozky 3.7. pism. ¢/ prilohy ¢. 4 k zakonu hodnotou
na maximalnej hranici 50% a toto malo byt zvySené podla § 71 ods.8 zdkona za ostatné
zdravotné postihnutia 010%. Je presvedCenda, ze ak by netrpela zakladnym cievnym

ochorenim, aj d’alSie ochorenia by podmieiiovali jej invaliditu.

Z uvedenych dovodov navrhovatel'ka ziadala, aby odvolaci sud rozsudok krajského
sidu zmenil, rozhodnutie odporkyne zrus$il apriznal jej ndhradu trov prvostupniového

i odvolacieho konania.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatel’ky poukazala na to, Ze posudkovi
lekari na zéklade posudenia vysledkov vySetreni zdravotného stavu navrhovatel’ky vyhotovili

logické a jednoznacné posudky a navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
napadnuty rozsudok bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze

odvolanie nie je dovodné.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne, ktorym

zamietla zvySenie invalidného déchodku navrhovatel’ky.

Z posudkového spisu vyplyva, Ze navrhovatelka bola uznana invalidnou od
26. oktobra 2006, vzhl'adom na 45%-nti mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’, uréenu za rozhodujuce zdravotné postihnutie: choroby ciev-tepnové uzdvery na
hornych koncatinach, funkéné cirkulaéné poruchy, cievne zmeny pri chorobe z vibracii, tazky

stupen.

Podl’a kapitoly IX, oddielu B, bodu 3.7. pism. c) prilohy ¢. 4 zdkona tam uvedenému
zdravotnému postihnutiu : tepnové uzavery na hornych koncatinach, funkéné cirkulacné
poruchy (kostoklavikularny syndrom, syndrém kréného rebra, syndrém m.scalenus ant.,
hyperabdukény syndrom), artériosklerotické zmeny a cievne zmeny pri chorobe z vibracii
- tazky stupenn (Cast¢ =zachvaty, zbelavenie prstov v teplom prostredi, pozitivny
Lewis-Prusikov test, pozitivna chladova sktska) zodpoveda 40 az 50%-na miera poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Z posudkov posudkovych lekarov je zrejmé, Ze prihliadli na vSetky navrhovatelkou
uvadzané zdravotné postihnutia a lekarske spravy. Aj z posledného posudku z 29. aprila 2009
vyplyva, Ze rozhodujicim ochorenim navrhovatelky (§ 71 ods. 6 zdkona) su funkc¢né,
cirkulaéné poruchy ciev hornych adolnych koncatin. Iked je preukdzana tazka
vasodiskinéza az vasoneurdza hornych i dolnych koncatin s pozitivnou chladovou skuskou,
s Castymi zachvatmi zbelenia prstov a pozitivny Prusikov test, bola ponechana 45%-na miera
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ z rozpétia 40-50% s odovodnenim, ze pri
neurologickom vySetreni neboli preukdzané poruchy taktilnej citlivosti a nie st pritomné
prejavy atrofie svalstva hornych koncatin. Podl'a posudku chronicka obstrukéna choroba pltc
je v kl'ude, Tahkého stupiia, novsie pl'icne vySetrenia preukazali zlepSenie diftiznej kapacity
pluc z 56% na 66%, bolesti chrbtice pri degenerativnych zmenéach st s I'ah§im funkénym
obmedzenim, bez prejavov korenového drazdenia a denzitometrickym vySetrenim bola

zistena I'ahka osteopénia — tieto ochorenia st zatial’ posudkovo nezavazné a nezvySuji mieru
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poklesu schopnosti vykonavat® zarobkovu ¢innost’; po podrobnom prestudovani lekarskych
prepustacich sprav posudkovy lekar skonstatoval, ze oproti roku 2006 nedoslo k zhorSeniu

zdravotného stavu.

Aj odvolaci sid mal za preukazané, Zze posudkovi lekari prihliadli na vSetky
navrhovatel'’kou udédvané t'azkosti a vyhodnotili vSetky namietané lekarske spravy. Posudky su
logické, jednoznacné a presvedCivé, nie su v rozpore Sndlezmi odbornych lekarskych
vySetreni, namietanych navrhovatelkou. Vzhladom na to odvolaci sud tiez povazoval
rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto rozsudok krajského sudu potvrdil podla § 219
OSP.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel' v odvolacom konani nebol Uspesny a odporkyna

nema pravo na nahradu trov zo zakona.

Poudenie : Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. septembra 2010

JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



