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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti 0 maloletého S., narodené¢ho
X., byvajuceho u matky, zastupeného koliznym opatrovnikom U., dieta rodi¢ov matky B.,

byvajucej v L., a otca S., byvajtceho v H., 0 zverenie do osobnej starostlivosti
a urcenie vyzivného, vedenej na Okresnom sude prievidza pod sp. zn. 6 P 4/2013, o dovolani
otca proti uzneseniu Krajského sudu V Trencine z 24. septembra 2014 sp. zn. 17 CoP
91/2014 takto

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

Ziaden z G¢astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Tren¢ine (d’alej len ,,odvolaci sud”) oznacenym uznesenim odmietol
ako oneskorene podané odvolanie otca maloletého proti rozsudku Okresného stidu Prievidza
z 5. februara 2014 ¢. k. 6 P 4/2013-291, ktorym konanie nebolo konanie zastavené a sud
maloletého zveril do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal platit’ vyzivné na maloletého
vo vySke 95 eur mesacne za obdobie od 1. 1. 2013 do 31. 8. 2013 a vo vyske 125 eur mesacne
od 1. 9. 2013. Uviedol, ze otec prevzal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu predmetné
prvostupiiové rozhodnutie 12. marca 2014 a 15-dnovéa lehota na podanie odvolania proti
tomuto uzneseniu uplynula dia 27. marca 2014. Otec odvolanie podal na postovi prepravu
Okresnému sudu Prievidza az 4. septembra 2014, t.j. po uplynuti zakonnej lehoty.

Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadol otec dovolanim, v ktorom ziadal zrusit
rozhodnutia sudov oboch niz§ich stupnov. Dovolanie odévodnil poruSenim jeho prav.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) preskiimal
podané dovolanie z hladiska jeho pripustnosti a dospel k zaveru, Ze v danej veci nie je
pripustné.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to
zéakon pripusta (§ 236 ods. 1 O. s. p.).

Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu odvolacieho sudu st upravené
v ustanoveniach § 237 a 239 O. s. p.
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Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O. s. p. v predmetnej veci neprichadza do ivahy.
Vo vyroku o odmietnuti odvolania nejde totiz ani o jeden z pripadov pripustnosti dovolania
uvedenych vtomto ustanoveni, teda nejde o zmenujuce, ani o potvrdzujlice uznesenie
odvolacicho sidu a ani o uznesenie odvolacicho sudu, ktorym by rozhodoval vo veci
postipenia navrhu Sidnemu dvoru Eurdpskych spolocenstiev na zaujatie stanoviska.

Dovolaci sud preskiimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O. s. p., priCom nezistil existenciu Ziadnej podmienky pripustnosti
dovolania uvedenej v tomto zakonnom ustanoveni. Nezistil teda ani podmienku pripustnosti
dovolania podla § 237 pism. f/ O. s. p. spoCivajucu v odnati moznosti ucastnikovi konat
pred stidom, ktora by mohla byt dana aj v pripade rozhodnutia sidu o odmietnuti odvolania,
ak by pre takéto rozhodnutie neboli splnené zdkonom stanovené podmienky.

Odmietnutie odvolania v preskiimavanej veci odovodnil odvolaci sud tym, ze otec
maloletého podal svoje odvolanie vo¢i prvostupniového rozsudku uzneseniu oneskorene.
Dovolaci sud sa preto zaoberal spravnostou tohto pravneho zaveru odvolacieho sudu, pricom
zistil, ze prvostupiiovy rozsudok bol dorueny splnomocnenému zastupcovi otca
J. dna 12. marca 2014, v doésledku ¢oho 15-diiové lehota na podanie odvolania uplynula dna
27. marca 2014. Ked’ze otec odvolanie podal na postovl prepravu az 4. septembra
2014, bolo podané zjavne oneskorene. Odvolaci sud preto spravne odvolanie ako oneskorené
podané odmietol.

So zretel'om na uvedené dovolaci sud dovolanie otca ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.
(s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 5 O. s. p., ked’ neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze ostatnym ucastnikom konania V suvislosti s dovolacim
konanim Ziadne trovy nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0.
Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 21. aprila 2015

JUDr. Rudolf Cir & v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Pudmarcikova



