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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne M. Z., narodenej Q., zastupenej advokatkou JUDr.
Ivetou Galosovou Bugovou, MBA, LL.M., Zilina, Vojtecha Tvrdého 793/21, I1CO: 52346897, proti
zalovanej N. P., narodenej Q., zastipenej advokatkou JUDr. Luciou Borakovou, Zilina, M.R. Stefanika
820/7, 1CO: 53213726, o zaplatenie 8.640 eur, vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn.
51C/15/2022, o dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského studu v Ziline z 31. oktobra 2023, sp. zn.
6Co0/80/2023, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Zalobkyiia nemé narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny std Zilina (dalej len ,,sud prvej instancie") rozsudkom z 13. marca 2023, &. k. 51C/15/2022-
65 zalobu zamietol (vyrok 1.) a Zalovanej priznal voci Zalobkyni narok na nadhradu trov konania v rozsahu
100 % (vyrok I1.).

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sud") na odvolanie Zalobkyne uznesenim z 31. oktobra 2023,
sp. zn. 6Co/80/2023 rozsudok Okresného sudu Zilina zrusil a vec vratil Okresnému stidu Zilina na d’alSie
konanie a nové rozhodnutie.

3. Proti predmetnému uzneseniu odvolacicho stdu podala zalovand dovolanie, pripustnost’ ktorého
vyvodzovala z § 421 ods. 1 pism. a), c) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,CSP"). Ziadala napadnuté uznesenie odvolacieho sudu zrudit' a vec mu
vratit’ na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Podanim doruc¢enym stdu 06. marca 2024 zalovana vzala predmetné dovolanie v celom rozsahu spéat’
a navrhla dovolacie konanie zastavit'.



5. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.
4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") ako sud dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle §
451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, ze so zretelom na pravne U¢inny dispozitivny tikon zalovanej, ktorym

vzala podané dovolanie spat’, postupoval v stlade s citovanym § 446 CSP a dovolacie konanie zastavil.

5. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvy$§i sud neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

6. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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