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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: L. N. J., nar. XX. XX. XXXX,
bytom ako matka, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Martin,
dieta rodicov: matky A. Y., nar. XX.XX. XXXX, bytom S. XXXX/X, Y. - T., zastupenej spolo¢nost'ou
Fons furis s. r. 0., so sidlom Kominarska 2,4, Bratislava, ICO: 47 240 318, a otca R. R. N. J., nar.
XX XX XXXX, bytom J. 9, Y., U. V., o navrhu matky na udelenie stthlasu na zmenu mena a priezviska
maloletého dietat’a, vedenej na Okresnom sude v Martin pod sp. zn. 16P/55/2015, o dovolani otca proti
rozsudku Krajského stidu v Nitre z 25. septembra 2019, sp.zn. 6CoP/34/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky std v Ziline (dalej aj ,,odvolaci sud") rozsudok Okresného stidu
Martin (d’alej aj ,,sud prvej inStancie") z 13. februdra 2018 ¢. k. 16P/55/2015-476 v prvej, tretej a Stvrtej
vete vyroku potvrdil a ziadnemu z ¢astnikov konania nepriznal narok na ndhradu trov odvolacieho
konania.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal otec malolet¢ho (dalej aj ,,dovolatel™) dovolanie, ktore
nesplialo nélezitosti dovolania v zmysle § 429 CSP.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud") ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, ze
dovolanie podala strana, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutic vydané, bez nariadenia
pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né oddvodnenie (§
451 ods. 3 prva veta CSP) dovolaci sud uvadza:

4. Dovolatel' musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatel'a



musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati ak je a)
dovolatelom fyzickd osoba, ktord mé vysokoSkolské prévnické vzdelanie druhého stupnia, b)
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho kona, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

5. Postup stdu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konania (§ 429
ods. 1 CSP) upravuje § 436 ods. 1 CSP, podla ktorého vtedy, ked’ ma dovolanie vady podla § 429 CSP
a dovolatel' nebol riadne o povinnosti podla § 429 CSP pouceny v odvolacom konani, std prvej
inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

6. ,,Spisanic dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel nebol riadne pouceny odvolacim sudom" uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019, sp. zn. 4Cdo/190/2019, ¢. R 39/2020

7. Sud prvej inStancie vyzval dovolatel’a, aby vady dovolania odstranil a predlozil splnomocnenie udelené
advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani, predlozil dovolanie spisané splnomocnenym
advokatom a poucil ho o nésledkoch neodstranenia vad dovolania. Prelozené uznesenie dovolatel’ prevzal
dina 18.06.2021 (¢. 1. 1445). Voci predmetnému uzneseniu podal otec staznost, o ktorej sud prvej
inStancie rozhodol uznesenim z 27. oktobra 2021 €. k. 16P/55/2015-1592 tak ze st'aznost’ otca zamietol.
PreloZzené uznesenie o zamietnuti staznosti dovolatel prevzal dna 22.12.2021 (¢. 1. 1639 - 1641).
Dovolatel’ vSak do dna vydania tohto uznesenia dovolanie neupresnil ani nepredlozil splnomocnenie na
zastupovanie v dovolacom konani.

8. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie nebolo spisané advokatom a nejde o ziadny z pripadov podla § 429
ods. 2 CSP, hoci bol dovolatel’ o povinnom zastipeni v dovolacom konani riadne pouceny, najvyssi sud

jeho dovolanie odmietol podl'a § 447 pism. e) CSP pre nesplnenie podmienky dovolacicho konania.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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