Najvyssi sud 4S7£/20/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobcu: Ing. M. B., S., ICO X,
DIC X., zastupeného JUDr. M. K., advokdatom, M., V. nad T., proti zalovanému: Danové
riaditeI’stvo  Slovenskej republiky, Nova 13, Banskd Bystrica Vv konani
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1/225/12979-115230/2009/990705-r zo
dna 16.oktobra 2009, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Presove €. k.
25/82/2009-26 zo dna 7. septembra 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v PreSove
¢. k. 25/82/2009-26 zo dna 7. septembra 2010 zruSuje avecmu vr aciana dalsie
konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢.k. 2S/82/2009-26 zo dna 7. septembra 2010
zastavil konanie a ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na nadhradu trov konania. Dé6vodom
zastavenia konania bolo nezaplatenie sudneho poplatku zalobcom za podant zalobu v sume
66 Eur. Krajsky sud vyzvou zo dna 1. jula 2010, dorucenou Zzalobcovi prostrednictvom
pravneho zastupcu dna 7. jula 2010, zalobcu vyzval na zaplatenie sudneho poplatku
za podant zalobu v sume 66 Eur podl'a polozky 10 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov,
ktory tvori prilohu zékona €. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,sadzobnik stidnych poplatkov*). Vo vyzve
prejednavanit vec oznadil ako preskimanie zakonnosti rozhodnutia ¢. 1/225/12979-
115230/2009/990705-r zo diia 16.oktobra 2009. Zalobca napriek vyzve sudny poplatok
nezaplatil a nasledne sud konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavil.

Proti tomuto rozhodnutiu sa odvolal Zalobca a uviedol, ze uznesenim krajského sudu
Vv PreSove, boli veci vedené pod sp. zn. 1S/81/2009 a 1S/83/2009 a 1S/84/2009 spojené
na spolo¢né konanie a poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov. Povazoval v tejto veci
rozhodnutie za predCasne vydané, bez naleZitého zistenia skutkového stavu veci ato
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S oh'adom a skutocnost, ze Vinych konaniach o preskiumanie zakonnosti napadnutych
rozhodnuti mu bolo priznané oslobodenie od platenia sudnych poplatkov ziadal, aby odvolaci
sud napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil stidu prvého stupiia na d’alSie konanie, alebo aby
rozhodnutie zmenil. Ako dokaz pripojil rozhodnutie Krajského siudu v PreSove c.k.
1S/81/2009-31 zo dna 30. augusta 2010, ktorym mu bolo priznané oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov vo veci preskimania zakonnosti rozhodnuti ¢&. 1/225/12979-
115224/2009/990705-r zo dna 16. oktdobra 2009, ¢&. 1/225/12979-115227/2009/990705-r
zo dna 16. oktdbra 2009, ¢. 1/225/12979-115229/2009/990705-r zo dina 16. oktobra 2009
a ¢. 1/225/12979-115232/2009/990705-r zo diia 16.0ktobra 2009.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢
ods. 1 O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského stdu podla § 212 ods. 1 O.s.p.,
prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 a § 250ja ods. 2 O.s.p.,
a dospel k zaveru, ze je potrebné napadnuté uznesenie Krajského sudu v PreSove zrusit’ podla
§ 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p. a podla § 221 ods. 2 O.s.p. vec vratit sudu prvého stupna
na d’alsie konanie.

Sud z obsahu spisového materialu zistil, ze dina 23. decembra 2009 podal zalobca
na Krajskom sude v PreSove Zalobu, ktorou sa doméhal preskiimania zdkonnosti jedenéstich
rozhodnuti zalovaného oznacenych v zalobe, ktoré rozhodnutia krajsky sud (zrejme) vylucil
na samostatné konanie, pricom v predmetnom spise sa nenachadza ziadne uznesenie
0 vyluceni ostatnych rozhodnuti na samostatné konanie. V odvolani podanom proti uzneseniu
0 zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku sp. zn. 25/82/2009 — 26 zo dia
7.9.2010 Zzalobca uvadza, Ze poziadal o oslobodenie od stdnych poplatkov jednotne
vo vsetkych veciach. V predmetnom spisovom materialy sa vSak takato Ziadost’ nenachadza.
Skuto¢nost,, Ze V ostatnych veciach sud priznal Zalobcovi oslobodenie od stidnych poplatkov
nasvedcuje tomu, Ze takato Ziadost’ bola sudu dorucend. Tato skutocnost’ taktieZ vyplyva aj
Z obsahu samotného odvolania zalobcu proti napadnutému uzneseniu o zastaveni konania.

Podla § 184 ods. 1 zdkona ¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku
pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny sud a vojenské sudy (dalej len ,,Spravovaci
poriadok*‘) zakladom sudneho spisu o vylucenej veci je rovnopis rozhodnutia o vyluceni veci
na samostatné konanie. Do stidneho spisu o vylucenej veci sa d’alej vlozi fotokdpia obzaloby
alebo navrhu na zacatie konania, pripadne fotokopie tych casti povodného sidneho spisu,
ktoré su v nom nad’alej potrebné a ktoré su podl'a uvazenia predsedu senatu, ktory o vyluceni
rozhodol, nevyhnutné na rozhodnutie o vylucenej veci. Vylucenie veci sa vyznaci v sidnom
registri. Na spisovom obale vylucenej veci sa uvedie spisova znacka veci, z ktorej bola vec
vylacend, poznamkou "Vylucené z ...".

Podla § 210a OSP uznesenie o povinnosti zaplatit’ sidny poplatok alebo uznesenie,
Z ktoré¢ho nenadobudla dosial’ prava ind osoba ako odvolatel’, alebo uznesenie, ktorym bolo
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ulozené poriadkové opatrenie (§ 53), alebo uznesenie o odmietnuti navrhu na zacatie konania
(§ 43 ods. 2, § 78c ods. 3), alebo uznesenie o zastaveni konania o dediCstve, alebo uznesenie
podla § 75a, mdéze na odvolanie zmenit’ priamo sud prvého stupiia, pokial’ odvolaniu v celom
rozsahu vyhovie.

Krajsky std v napadnutom uzneseni, ktorym konanie o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného zastavil, vychadzal z toho, ze Zzalobca stidny poplatok za zalobu ani
na zéklade vyzvy sudu nezaplatil (§ 10 ods. 1 zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov). Vychadzal z toho, ze
zalobca v tejto veci 0 oslobodenie od platenia sudnych poplatkov nepoziadal.

Najvyssi sud konstatuje, Ze v pripade vylucenia veci na samostatné konanie, krajsky
sud postupoval v rozpore s ustanovenim spravovacieho poriadku tykajiceho sa sudneho spisu
o vylucenej veci, ked’ v zmysle tohto mal vec vylucit na samostatné konanie rozhodnutim,
pricom vo vyroku takéhoto rozhodnutia musi byt ndvrh na zacatie konania vo vylucenej veci
oznaceny urc¢ito a zrozumitel'ne, aby nevznikli pochybnosti o predmete prejednavanej veci.
Nie je teda podl'a nazoru odvolacieho sudu vobec zrejmé, ktoré rozhodnutie spravneho organu
je predmetom sudneho prieskumu v konani vedenom pod sp. zn. 2S/82/2009, ked’ sudny spis
krajského sudu neobsahuje uznesenie o vyluceni ostanych rozhodnuti na samostatné konanie.

Dalej este pred predlozenim veci odvolaciemu siidu mal prvostupiiovy sud skimat’,
¢i U Zalobcu nie su splnené podmienky na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov a to aj
S poukazom na uz vydané rozhodnutie sudu o priznani oslobodenia od sudnych poplatkov
zalobcovi vo veci vedenej na sude ¢.k. 1S/81/2009-31 zo dna 30. augusta 2010 a ¢i nepripadal
do uvahy postup na zruSenie zastavujuceho uznesenia v ramci svojej autoremedury.

Dosledkom uvedenych pochybeni zo strany krajského stidu je nepreskimatel'nost
napadnutého rozhodnutia, o ma za nasledok odnatie moznosti Zalobcovi konat’ pred stidom,
ked” nemohol uplatnit’ procesné prava, ktoré mu poskytuje Obciansky stdny poriadok,
na ochranu jeho prav vyplyvajicich z hmotnopravneho predpisu. Krajsky sad postupoval
VvV rozpore aj s ustanoveniami spravovacieho poriadku pred predlozenim veci odvolaciemu
stdu, ked” nerozhodol o0 Zalobcovej Ziadosti o oslobodenie od platenia sadnych poplatkov.

Vychadzajic z uvedené¢ho Najvyssi sud Slovenskej republiky zru$il uznesenie
Krajského sudu v Presove ¢.k. 2S/82/2009 -26 zo dna 7. septembra 2010 a vec mu vratil
na d’alsie konanie (§ 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p.).

V d’alsom konani bude tlohou krajského sudu odstranit’ procesné vady, ktoré nastali

Vv postupe sudu v prejednavanej veci, za ucelom vymedzenia predmetu konania a zosuladenia
jeho postupu s ustanoveniami Spravovacieho poriadku a § 210a OSP.

Sud prvého stupnia je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu (§ 226 O.s.p.).
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V novom rozhodnuti prvostupniovy sud podla § 224 ods. 3 OSP zaroven rozhodne aj
0 trovach odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. decembra 2010

JUDr.ldaHanzelova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Andrea JanosSikova



