Najvyssi sud 3 Tost 5/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Milana Lipovského a ¢lenov sudcov JUDr. Jana Mihala a JUDr. Martina
Piovartsyho na neverejnom zasadnuti v Bratislave 30. aprila 2008 vo veci vazby
R. S., ojeho staznosti proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 11. aprila 2008,
sp. zn. 6 Ntc 1/2008, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost R. S.sa zamieta.

Odovodnenie:

Uznesenim Krajského sudu v Trnave ako sudu prvého stupna
z 11. aprila 2008, sp. zn. 6 Ntc 1/2008, podla § 17 ods. 1 zak. €. 403/2004 Z.z.
o europskom zatykacom rozkaze nemecky Statny oban R. S. bol drfiom

8. aprila 2008 vzaty do vazby.

Krajsky sud nemeckého Statneho obCana R. S. (zadrzaného na uzemi
Slovenska) vzal do vazby na zaklade eurdépskeho zatykacieho rozkazu vydaného
Statnym zastupitelstvom v Cottbuse (Spolkova republika Nemecko) 7. januara 2008
pod sp. zn. 1260 Js 29617/02; tento bol odsudeny rozsudkom Krajinského sudu
v Cettbuse z 26. maja 2004, sp. zn. 21 KLs 42/03, na trest odnatia slobody na Sest
rokov as8est mesiacov, zktorého ma vykonat zvySok tohto trestu
sedemstodevatnast dni. R. S. bol takto v Nemecku odsudeny za delikt nedovoleného
obchodu s omamnymi latkami (v nie drobnom mnozstve, spachany v skupine) podfa

§ 30a ods. 1 Zakona o omamnych latkach Spolkovej republiky Nemecko.
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Proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave podal R. S. prostrednictvom
obhajkyne staznost, ktorou sa domahal prepustenia z vazby; argumentoval tym,
Ze je v Nemecku perzekvovany, tamojSi rozsudok povazuje za nezakonny, a preto aj

odiSiel na Slovensko, kde chce poZiadat o azyl.

NajvysSi sud ako sud rozhodujuci o staznosti (§ 190 ods. 2 pism. b/ Tr. por.)
v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia
a jemu predchadzajuce konanie, pricom zistil, Zze staznost je sice pripustna (§ 17
ods. 6 zak. €. 403/2004 Z.z., § 185 ods. 2 Tr. por., Zze bola podana v zakonom
stanovenej lehote (§ 187 ods. 1 Tr. por.) opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Tr. por.),

ale nie je dovodna.

Zo spisu vyplyvaju uz uvedené skutoCnosti tykajuce sa trestného konania,
ktoré v Nemecku je vedené proti R. S.; prislusny slovensky sud rozhodol procesne

spravne, ked zadrzanu osobu vzal do vazby.

Sud rozhodujuci o staznosti konsStatuje, Ze taktiez nezisti dbévod
na odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu (§ 14 zak. €. 403/2004
Z.z.) vydaného prislusnym organom Spolkovej republiky Nemecko; okolnosti

uvadzané v staznosti su pravne irelevantné.

NajvysSi sud preto staznost R. S. ako nedévodnu podfa § 193 ods. 1 pism. ¢/

Tr. por. zamietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 30. aprila 2008

JUDr. Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



