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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Z., K., ICO: X., proti
zalovanému: JUDr. V., D., spravca konkurznej podstaty upadcu S. H., ICO: X., zastapeny
advokatom JUDr. D., D., our€enie pravosti pohladavky, na odvolanie
zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dna 1. aprila 2008 ¢.k. 52

Cbi 13/07-72, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici zo
dna 1. aprila 2008 ¢.k. 52 Cbi 13/07-72 v napadnutej Casti potvrdzuje.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna urcil, Ze pohl'adavka zalobcu vo vyske
53 794,50 Sk je po prave a povazuje sa za zistenu. Ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit’
Zalobcovi trovy konania vo vyske 20 000 Sk. V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze narok
zalobcu na urcenie pravosti pohl'adavky vo vyske 53 794,50 Sk je opravneny a namietka
premlcania uplatnenej pohladavky v konkurznom konani zalovaného nie je ddvodna
s poukazom na predchddzajice zruSujice uznesenie odvolaciecho sudu a v tomto
rozhodnuti vysloveny pravny nazor.

O trovach konania rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok za podanie navrhu vo vyske
10 000 Sk a stdny poplatok za podanie odvolania vo vyske 10 000 Sk, spolu nahradu trov
konania vo vyske 20 000 Sk.

Proti tomuto rozsudku v Casti tykajicej sa nahrady trov konania podal odvolanie
zalovany, navrhol ho v napadnutej Casti zmenit’ a vyslovit, ze ziaden z u€astnikov nema

pravo na nahradu trov konania. Poukéazal na Gpravu obsiahnuta v ust. § 25 ods. 2 v spojeni
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s § 33 ods. 1 pism. b) zdkona o konkurze a vyrovnani s tym, ze v prejednavanej veci ide
o spor vyvolany konkurzom a trovy konania ucastnikov konkurzného konania, ktoré im
vzniknl Gc¢astou v konkurznom konani a v konaniach konkurzom vyvolanych st vylucené
z uspokojenia, preto ich nie je mozné v konkurznom konani uspokojit. Vynimka je
stanovena len vtedy, ked’ podstate vznikol prospech z vedenia sporu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 10 ods. 2 O.s.p./ prejednal
rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutom rozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p.
a preskiimal podla ust. § 214 ods. 2 pism. ¢/, f/ O.s.p. bez nariadenia pojednéavania a dospel
k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného nie je dovodné.

Podl’a ust. § 25 ods. 2 zak.¢. 328/1991 Zb. v zneni neskorSich zmien trovy konani
suvisiacich s konkurzom sa povazuji za naklady podstaty vtedy, ak podstate vznikol
prospech z vedenia sporu, ato najviac do vysky tohto prospechu. Poplatky za konania
vedené spravcom su vzdy nadkladom podstaty a musia byt zahrnuté do konecnej spravy.

Podl’a ust. § 33 ods. 1 pism. b) citované¢ho zakona z uspokojenia su vylucené trovy
ucCastnikov konania, ktoré im vznikli UCastou v konkurznom konani av konaniach
stivisiacich s konkurzom, ak tento zdkon neustanovuje inak;

Ziadne ustanovenie zakona ¢. 328/1991 Zb. v zneni neskorsich zmien neupravuje
osobitnym spdsobom pravo Ucastnika konkurzného konania alebo konania s konkurzom
spojeného alebo nim vyvolaného na nahradu trov konkurzného konania alebo konania nim
vyvolaného alebo s konkurznom spojeného. Preto v zmysle ust. § 66e zak.¢. 328/1991 Zb.
pri rozhodovani o nahrade trov konania sud potupuje v zmysle ustanoveni Obcianskeho
sudneho poriadku §§ 142 — 150 (d’alej O.s.p.). Preto spravne postupoval sad prvého
stupiia, ked’ o ndhrade trov konania v danej incidencnej veci postupoval pri rozhodovani
o nahrade trov konania Gcastnikov v zmysle ustanoveni O.s.p. Odvolaci sud sa stotoznil
s nazorom sudu prvého stupna, ze v danej veci bol v konani uspesny zalobca a z tohto
dévodu rozhodol o nédhrade trov konania v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p. Touto zdsadou
vyjadrenou v ust. § 142 ods. 1 O.s.p. je preto potrebné sa riadit’ o rozhodovani nahrady
trov ako celku, t.j. o vSetkych uspesnému ucastnikovi v konani vzniknutych trovach
konania ucelne vynalozenych na uplatnenie prava, pretoze vsetky takto vzniknuté trovy
konania sa spravuju podl'a zasad uspesnosti v konani. Ustanovenie § 33 ods. 1 pism. b/
zakona €. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani, na ktoré zalovany v odvolani poukazuje
vyjadruje zasadu spOsobu rozdelenia auspokojovania veritelov z majetku dlznika
v konkurznom konani ale neries$i otdzku opravnenosti uplatnenia prava na ndhradu trov

konania ucastnikov v konaniach, v ktorych je spravca konkurznej podstaty ucastnikom
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konania a s konkurzom suvisia alebo st nim vyvolané a preto je pri rozhodovani o nahrade
trov konania pravne irelevantné.
Z uvedenych dovodov odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupna v napadnutej
Casti tykajucej sa nahrady trov konania podl'a ust. § 219 O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.
Zalobca bol v odvolacom konani Gspe$ny, preto v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p.
a § 224 ods. 1 O.s.p. mu vznikol narok na priznanie ndhrady trov odvolacieho konania,
v odvolacom konani si zalobca nihradu trov odvolacieho konania neuplatnil, trovy

v odvolacom konani mu nevznikli, preto mu ich nahradu odvolaci sud nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dila 25. juna 2008

JUDr. Jozef Stefanko, v.r.

predseda senatu
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