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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: pravni nastupcovia po neb. R. R., zomrelom
X.X.XXXX, naposledy bytom X. L. XX/XX., Z. - 1) R. R, bytom K. X, C. C., 2) A. R., bytom X. L.
XX/XX, Z., 3) Z. S., bytom E. X, C. C., 4) B. E,, bytom X. L. XX/XX Z., 5) Z. R., bytom X. L.
XX/XX, Z., proti zalovanému: Mestské zastupitel'stvo Mestského tradu Banska Bystrica, so sidlom ul
CSA 26, Banska Bystrica, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnuti Zalovaného - uznesenie Mestského
zastupitel'stva Banska Bystrica ¢. 83/95 zo dna 29. juna 1995 a uznesenic Mestského zastupitel'stva
Banska Bystrica ¢. 102/99 zo dna 4. novembra 1999, o odvolani proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici, ¢. k. 24S/26/2012-88, zo dna 12. septembra 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici, ¢. k. 24S/26/2012-88,
zo dna 12. septembra 2012 potvrdzuje.

Uastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Krajsky std v Banskej Bystrici, uznesenim ¢. k. 24S/26/2012-88, zo dia 12. septembra 2012 poukazom
na ust. § 10 ods. 1 zékona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len zakon o stidnych poplatkoch) zastavil konanie o preskiumanie zakonnosti rozhodnuti a postupu
zalovaného Mestského zastupitel'stva Mestského uradu Banska Bystrica a to uznesenia Mestského
zastupitel'stva Banska Bystrica ¢. 83/95 zo dna 29. juna 1995 a uznesenia Mestského zastupitel'stva
Banska Bystrica ¢. 102/99 zo dna 4. novembra 1999 z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku, na
zaplatenie ktorého bol Zalobca vyzvany vyzvou €. k. 24S/26/2012 zo dia 6. augusta 2012 vo vyske 66
Eur. O trovach konania rozhodol sid poukazom na ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 146 ods.
1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze ziaden z ucastnikov nemd pravo na nahradu trov konania, ked’ze konanie bolo
zastavené a nezistil splnenie podmienok na nahradu trov konania podla ust. § 250k ods. 1 O.s.p..

Proti uvedenému uzneseniu krajského stidu podal v zédkonnej lehote odvolanie spisané do zapisnice na
Okresnom sude Banské Bystrica diia 2. oktébra 2012 zalobca. V dévodoch odvolania zalobca uviedol,
7ze rozhodnutie o zastaveni konania povazuje za nezdkonné, nakolko je predsedom obcianskeho



zdruZenia - Zvéz pre spolupracu s armadou, Kynologickd SNP, Banska Bystrica a ako ob¢ianske
zdruzenie podla ust. § 15 zdkona o obCianskych zdruZeniach nie je povinné platit’ sudny poplatok s
odkazom na ust. § 4 ods. 2, 3 zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch.

K podanému odvolaniu Zalobcu sa zalovany nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu z dévodov a v rozsahu uvedenom v
odvolani zomrelého Zalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) postupom
bez nariadenia pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1 veta prva
O.s.p. a dospel k zaveru o vecnej spravnosti rozhodnutia krajského stdu, avS8ak z inych doévodov ako
konStatoval krajsky sud v odévodneni napadnutého rozhodnutia.

Predmetom konania preskiimavanej veci podl'a druhej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho studneho poriadku
bolo preskimanie zakonnosti rozhodnuti zalovaného a to uznesenia mestského zastupitel'stva Banska
Bystrica ¢. 102/99 zo dna 4. novembra 1999 a uznesenia mestského zastupitel'stva ¢. 83/95 zo dna 29.
juna 1995.

Z obsahu spisového materialu krajského sidu odvolaci sud zistil, Ze zalobca zalobou podanou na
Okresny sud v Banskej Bystrici sa domahal zruSenia rozhodnuti mestského zastupitel'stva Banska
Bystrica - uznesenia ¢. 102/99 zo dia 4. novembra 1999 a uznesenia mestského zastupitel'stva ¢. 83/95
zo dna 29. juna 1995. Okresny sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢. k. 14S 2/2011-42 zo dna 16.
novembra 2011 vyslovil svoju vecnu neprislusnost’ a po pravoplatnosti vec postapil Krajskému stdu v
Banskej Bystrici. Krajsky sud vyzval zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku vyzvou ¢. k. 24S5/26/2012 -
82 zo dna 6. augusta 2012 v sume 66 Eur, ktory Zalobca nezaplatil. Krajsky sud odvolanim napadnutym

rozhodnutim ¢. k. 24S/26/2012-88, zo dnha 12. septembra 2012 konanie pre nezaplatenie sudneho
poplatku podla ust. § 10 ods. 1 zdkona o siidnych poplatkoch zastavil.

V spravnom sudnictve prejednavaju sudy na zaklade zalob pripady, v ktorych fyzicka alebo pravnicka
osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom spravneho organu, a ziada,
aby sud presktimal zakonnost’ tohto rozhodnutia a postupu (§ 247 ods. 1 O.s.p.). Podl'a ust. § 244 ods.
1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskiimavajii sudy na zaklade zaléb alebo opravnych prostriedkov
zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podl'a ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona. Opravny prostriedok je
pripustny, len ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky
opravny prostriedok nie je pripustny.

Podl'a ust. § 103 O.s.p., kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené podmienky, za
ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a ust. § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’,
sud konanie zastavi. Ak vec nespadd do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat' iné konanie, sud
postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne u¢inky spojené
s podanim navrhu na zacatie konania zostavaji pritom zachované.

Podla § 250zfods. 1, 2, 3 O.s.p. ak obecné =zastupitel'stvo, mestské zastupitel'stvo, miestne
zastupitel'stvo alebo zastupitel'stvo vysSiecho uzemného celku nezrusi na zaklade protestu prokuratora
svoje uznesenie, ktoré je v rozpore so zadkonom, moze prokurator podat’ na sud navrh na zrusenie tohto
uznesenia.

Utastnikmi konania st obec, mesto, mestska &ast’ alebo vy3ii izemny celok a prokurator.

Prislu§ny na rozhodnutie je krajsky sud, v ktorého obvode sa nachadza obec, mesto, mestska cast’ alebo
sidlo vys$ieho tzemného celku.



Podrla § 250d ods. 3 O.s.p. sid uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskumavania sidom,
ak zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie stid nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Po preskimani spisového materialu ako i odvolanim napadnutého rozhodnutia krajského stdu dospel
odvolaci std k zaveru, Ze krajsky sud vecne spravne rozhodol, ked’ konanie zastavil. Odvolaci sud vSak
nesuhlasil s dovodmi zastavenia konania konStatovanymi stidom prvého stupnav oddvodneni
napadnutého rozhodnutia. Wychadzajic zo skutkovych zisteni vyplyvajucich z predlozeného spisu
krajského sudu je nepochybné, Ze zalobca sa svojou Zzalobou doméhal preskimania zakonnosti
rozhodnuti zalovaného a to uzneseni mestského zastupitel'stva.

Odvolaci sad dava do pozornosti, ze konanie o preskiimanie zakonnosti uzneseni obecného
zastupitel'stva, mestského =zastupitel'stva, miestneho zastupitelstva alebo zastupitel'stva vysSicho
uzemného celku je osobitnym konanim podla siedmej hlavy piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku,
ktorého tiprava je obsiahnutd v ust. § 250zf O.s.p.. Z uvedenej pravnej Upravy vyplyva, ze na podanie
navrhu o preskimanie zdkonnosti uzneseni mestského zastupitelstva je aktivne legitimovanym len
prokurator a aj to po splneni podmienok uvedenych v ust. § 250zf ods. 1 O.s.p., ked’ mestské
zastupitel'stvo nevyhovie protestu prokuratora podaného podla ust. § 22 zak. ¢. 153/2001 Z. z. o
prokuratire. Z uvedenych dévodov pokial’ zomrely zalobca sa zalobou domahal preskiimania zdkonnosti
predmetnych rozhodnuti a to uzneseni mestského zastupitel'stva Banské Bystrica, nebol osobou
opravnenou na podanie Zaloby o prieskum zakonnosti uzneseni mestského zastupitel'stva.

Vzhl'adom k tomu, Ze zdkonodarca v pravnej Gprave siedmej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho
poriadku tykajicej sa konania o preskiimani zdkonnosti uzneseni obecného zastupitel'stva, mestského
zastupitel'stva, miestneho zastupitel'stva alebo zastupitel'stva vyssSieho tizemného celku (§ 250zf) priamo
na primerané pouzitiec ustanoveni piatej Casti Obcianskeho stdneho poriadku v tychto konaniach
neodkazuje, vSak z ich systémového zaradenia do piatej ¢asti Ob¢ianskeho stidneho poriadku mozno
vyvodit zaver, Ze jej ustanovenia sa vztahuji aj na uvedené konanie podla ust. § 250zf O.s.p.. Z
uvedenych dovodov, pokial zomrely Zalobca sa Zalobou doméhal preskiimania zakonnosti uzneseni
miestneho zastupitel'stva, nemal dostatok aktivnej legitimacie na podanie takejto Zaloby a bolo treba ho
povazovat za osobu neopravnenu, v ddsledku coho boli splnené zakonné podmienky na zastavenie
konania podla § 250d osd. 3 O.s.p.. Skimanim splnenia podmienok konania podl'a ust. § 103 v spojeni
s ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p. dospel odvolaci sad sucasne k zaveru vzhladom k nedostatku aktivnej
vecnej legitimacii Zalobcu na podanie navrhu na preskimanie zdkonnosti uzneseni mestského
zastupitelstva mesta Banska Bystrica, ze ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’, a preto sud konanie podla ust. § 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 246¢c ods. 1 O.s.p.
zastavi.

Wchadzajuc z uvedeného pokial' krajsky sud odvolanim napadnutym rozhodnutim konanie o
preskumanie zakonnosti predmetnych uzneseni mestského zastupitelstva zastavil, odvolaci sud
povazoval jeho rozhodnutie za vecne spravne, avsak z inych a to vyssie uvedenych dévodov.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud napadnuté uzneseniu krajského sudu potvrdil podla § 246¢ ods. 1
O.s.p. v spojeni s § 219 ods. 1 O.s.p..

V priebehu odvolacicho konania zalobca zomrel dina 5. februara 2013, v doésledku Coho stratil
sposobilost’ byt i¢astnikom konania v zmysle § 19 O.s.p. a do jeho procesnych prav vstupili v zmysle §
460 Obcianskeho zakonnika jeho pravni nastupnici.

Podla ust. § 107 ods. 1 O.s.p., ak ucastnik strati spdsobilost’ byt ucastnikom konania skor, ako sa
konanie pravoplatne skoncilo, sud postdi podl'a povahy veci, ¢i ma konanie zastavit’ alebo prerusit’ alebo



¢imodze v nom pokracovat’.

S prihliadnutim na povahu veci a na to, ze z vysSie uvedenych dévodov predmetné konanie bolo
potrebné zastavit, odvolacisud pokrac¢oval v odvolacom konani s pravnymi nastupcami zalobcu, ktori
vstapili okamihom jeho smrti do jeho procesnych prav.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla ust. 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. §
224 ods. 1 O.s.p. tak, Ze zalobcovi nepriznal ich ndhradu pre netispech v tomto konani a zalovanému z
doévodu, ze mu ich zakon nepriznava.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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