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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky JUDr. Ivany Izakovicovej a ¢leniek
senatu JUDr. Beaty Mini¢ovej a JUDr. Eleny Krajcoviovej vo veci vyhlaseného konkurzu na majetok
upadcu: STL - SAN s. 1. 0. ,,v konkurze", Priemyselnd 12, 965 63 Ziar nad Hronom, ICO: 31 587 402,
za ktorého kona sprévca konkurznej podstaty JUDr. Peter Tonhauser, so sidlom Nam. SNP 17, 974 01
Banska Bystrica, o rozdeleni vytazku vo vyske 419 856,07 eur + 6 761,45 eur = 426 618 eur, vedenom
na Krajskom sude v Banskej Bystrici, pod sp. zn. 39-24K/258/01-Sn, o odvolani veritel'a tipadcu proti
rozvrhovému uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia 14. novembra 2016, ¢. k. 39-
24K/258/01-Sn-2421, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konaniezastavuje.
I1. Ziaden z i¢astnikov n e m 4 n & r o k na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud prvej inStancie, rozvrhovym uznesenim zo diia 14. novembra
2016, ¢. k. 39-24K/258/01-Sn-2421, rozhodol o rozdeleni vytazku v konkurznom konani upadcu STL -
SAN s. r. 0. ,,v konkurze“ tak, Ze priznal odmenu a vydavky spravcov konkurznej podstaty 15 505,28
eur a 14 602,93 eur, sudny poplatok za konkurzné konanie vo vysSke 1 991,50 eur, pohladavky proti
podstate podla ust. § 32 ods. 1 zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni platnom od 1.
augusta 2000 (dalej len ,,ZKV*), (§ 31 ods. 6 ZKV), pohl'adavky I. triedy podla ust. § 32 ods. 2 pism.
a/ ZKV. Zaroven rozhodol o pohl'adavkach vylicenych z uspokojenia podla ust. § 33 ods. 1 pism. f/
ZKV. Spravcu konkurznej podstaty zaviazal poukazat' veritefom priznané sumy v lehote do 5 dni od
pravoplatnosti predmetného uznesenia a sudu predlozit’ doklady o splneni uznesenia v lehote do 10 dni
od jeho pravoplatnosti spolu s navrhom na zrusenie konkurzu a zbavenie funkcie spravecu.

2. Uznesenie, ktorym bola schvalena kone¢na sprava o speniazeni majetku z podstaty, vyuctovanie
odmeny a vydavkov spravcu nadobudlo pravoplatnost dna 3. maja 2016 v spojeni s uznesenim
Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 20bo/55/2014 zo dia 15. marca 2016 (C. 1. spisu 2329).
Z neho vyplyva, ze sud schvalil kone¢nl spravu tak, Ze prijmy konkurznej podstaty su vo vyske 764
035,05 eur, vydavky konkurznej podstaty - pohladavky proti podstate zaplatené pocas konkurzu su vo



vyske 314 070,77 eur, pohladavky proti podstate neuhradené v priebehu konkurzu st vo vyske 6
150,38 eur, odmena spravcov konkurznej podstaty je vo vySke 51 684,26 eur. Vydavky spravcov st
celkom vo vyske 16 482,49 eur, z toho vydavky JUDr. P. st vo vyske 15 130,19 eur a vydavky JUDr.
Petra Tonhausera vo vyske 1 352,30 eur, pricom tieto boli zaplatené¢ pocas konkurzného konania. Na
rozdelenie pre veritelov zostala suma 419 856,07 eur.

3. Vrozvrhovom uzneseni sudu prvej inStancie boli naviac rozdelené prirastky 6 761,45 eur a stanoveny
koeficient na pomerné uspokojenie veritelov prvej triedy. Rozvrhové uznesenie napadol odvolanim
konkurzny veritel' Y. Y., bytom T., v ktorom ziadal preskimanie konkurzného konania v otazke
penaznych prostriedkov, dokladnosti ich vyuzitia a vyplatu pohladavok pre veritelov vo vyske v akom si
ich uplatnili. Poukézal na skuto¢nost’, Ze vykonal stavebné prace, za ktoré mu tipadca nezaplatil 44 800,-
Sk a musel ich zdanit’ hoci ni¢ nedostal. Uspokojenie vo vySke 32,44 eur povazoval za vysmech.

4. Sud prvého stupna odvolatel'a uznesenim z 21. decembra 2016, €. k. 39-24K/258/01-Sn-2434 vyzval,
aby svoje odvolanie doplnil v akom rozsahu napada rozvrhové uznesenie, odvolacie dévody a odvolaci
navrh. Std zaroven odvolatel'a poucil o nasledkoch nedoplnenia odvolania.

5. Odvolatel' podanim doru¢enym studu prvej inStancie dita 10. januara 2017 vzal v celom rozsahu spat’
svoje odvolanie (¢. L. 2438 spisu) a ziadal konanie zastavit’.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (d’alej aj ,,odvolaci sud*) [§ 470 ods. 1, 4 zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.“)], po zisteni, ze konkurzny veritel’ vzal
svoje odvolanie proti napadnutému rozvrhovému uzneseniu v celom rozsahu spét’ dospel k zaveru, ze st
splnené podmienky na zastavenie odvolacieho konania v zmysle ust. § 369 ods. 3 C. s. p.

7. Podla ust. § 369 ods. 1. C. s. p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat. Ak
odvolatel’ vzal odvolanie spat’, nemdze ho podat’ znova.

8. Podla ust. § 369 ods. 3. C. s. p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat’, odvolaci
sud odvolacie konanie zastavi.

9. Ked’Ze odvolatel’ vzal pocas odvolacieho konania svoje odvolanie v celom rozsahu spét, predtym, ako
bolo o odvolani rozhodnuté, odvolaci sud zmysle ust. § 369 ods. 3 C. s. p odvolacie konanie zastavil.

10. O nahrade trov odvolacicho konania odvolaci sud rozhodol v zmysle ust. § 262 ods. 1 C. s. p. tak,
ze Ziadnemu z ucastnikov nahradu trov odvolacicho konania nepriznal.

11. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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