Najvyssi sud 3 Sz£100/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu S. S., s.r.o., so sidlom v T.,
pravne zastupeného Mgr. M. K., advokdatom so sidlom v N., proti zalovanému: Darnové
riaditel’stvo Slovenskej republiky, Nova ulica ¢. 13, Banskd Bystrica, o preskimanie
zékonnosti postupu arozhodnutia Zzalovaného ¢. 1/224/544-2688/2006/990920-r zo dna
13.01.2006, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢.k. 11S 52/2006-106
zo dna 09.04.2008 takto

rozhodol:

Najvyssi std  Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sidu v Nitre
¢.k. 11S/52/2006-106 zo dia 09. aprila 2008 zr us$ uj e akonanie o vyrubenie sudneho
poplatku zastavuje.

Ziaden z GiCastnikov nema pravo nandhradu trov konania.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Nitre ulozil zalobcovi povinnost' zaplatit’
doplatok sudneho poplatku za Zalobu v sume 8 000,-- Sk (slovom osemtisic slovenskych
kortin). Doplatok sudneho poplatku mu vyrubil v stulade s polozkou 10 pism. e/ Sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a o poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,,zdkon o sudnych poplatkoch®) v zneni
zédkona €. 621/2005 Z.z. Ga€¢inného do 30. jina 2007.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zastiipeni advokatom vcas odvolanie. Uviedol,
ze je toho istého pravneho nazoru ako uviedol Krajsky sud v Nitre vo svojom uzneseni
sp.zn. 11S/25/2006-106 zo dna 09.04.2008 a to, Ze podla Sadzobnika stidnych poplatkov,
(dalej aj ,,sadzobnik*) ktory je sucastou zakona ¢. 71/1992 Zb. v zneni zakona
¢. 621/2005 Z.z. u¢inného od 01.01.2006 do 30.06.2007 sa ma v tomto pripade platit’ poplatok

za konanie a to podla jeho v tom cCase platnej polozky 10 pism. e/. Vychadzajiuc z vyssie
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uveden¢ho, teda Ze sudny poplatok sa mé vyberat’, resp. platit’ za konanie, je vSak sicasne
toho pravneho nazoru, Ze v pripade zalobcu teda nebol podl'a sadzobnika ustanoveny poplatok
z navrhu a teda zalobca v zmysle § 2 ods. 1/ pism. a/ zékona ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni
nebol poplatnikom ako navrhovatel’ poplatkového ukonu a teda ze v zmysle § 5 ods. 1/
pism. a/ zakona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni podanim Zaloby, resp. nadvrhu zalobcovi dila
17.03.2006 poplatkova povinnost’ nevznikla a tym v zmysle § 8 ods. 1 zadkona ¢. 71/1992 Zb.
v platnom zneni logicky nemohla nastat’ ani splatnost’ sidneho poplatku vyrubené¢ho stidom
vo vyske 2 000,-- Sk podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika, teda vyrubeného za podanu
zalobu, na zaplatenie ktorého nds Krajsky sud v Nitre vyzval vyzvou zo dia 24.03.2006,
a ktory sme sudu zaplatili kolkovymi zndmkami vo vySke uvedenej vo vyzve a to dia
31.03.2006.

Z tychto dovodov zalobca ziadal Krajsky sud v Nitre, ako sid ktory Zalobcom
bezddvodne zaplateny poplatok vo vySke 2 000,-- Sk prevzal, aby vydal rozhodnutie,
ktorym rozhodne o vrateni sudneho poplatku Zzalobcovi vo vyske 2 000,-- Sk (dalej
len ,ziadost o vratenie zaplatené¢ho sidneho poplatku®). Vo veci zZiadosti o vratenie
zaplaten¢ho sudneho poplatku mohol Krajsky stid v Nitre rozhodnut’ aj bez tohto navrhu
zalobcu, a to najneskdr v ramci jeho konania o veciach poplatkov na zaklade ktorého vydal
nespravne uznesenie sp.zn. 11S/25/2006-106 zo dna 09.04.2008, napadnutého tymto naSim
odvolanim.

V zmysle vysSie uvedeného je zalobca aj toho pravneho nazoru, Ze po nadobudnuti
pravoplatnosti rozsudku Krajského sudu ¢.k: 11S/52/2006-101 (4006200304) z 26.02.2008
mal Krajsky sid v Nitre v rdmci rozhodovania tykajliceho sa jeho uznesenia
sp.zn. 11S/25/2006-1 06 zo dna 09.04.2008 a konania ktorému predchadzalo, resp. konania,
ktoré mu malo predchadzat, spravne postupovat’ najmi tak, Ze Zalobcom zaplateny sudny
poplatok vo vyske 2 000,-- Sk mal v prvom rade rozhodnutim Zalobcovi vratit’, nasledne mal
sudny poplatok (vyrubeny podl'a polozky €. 10 pism. e/ sadzobnika, ktory je sucastou zdkona
¢. 71/1992 Zb. v zneni zdkona ¢. 621/2005 Z.z. G¢inného od 01.01.2006 do 30.06.2007)
spravne vyrubit’ za konanie (nie za podant Zalobu, resp. za doplatok za podant zalobu), sudny
poplatok mal vyrubit’ v spravnej vyske, t.j. vo vyske 10 000,-- Sk (nie vo vyske 8 000,-- Sk,
¢o vzniklo tym ze nespravne pravne spojil, resp. zapocitaval polozku ¢. 10 pism. e/
sadzobnika voc¢i polozke ¢. 10 pism. a/ sadzobnika) a dilom kedy vznikla poplatkova
povinnost’ v zmysle § 5 ods. 1 pism. h/ zdkona ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni mal zaplatenie
sudneho poplatku (t.j. poplatku spravne vyrubeného za konanie a vyrubené¢ho v spravnej
vyske 10 000,-- Sk) spravne ulozit’ poplatnikovi, ktory vyplyva z rozsudku Krajského sudu
¢.k: 11S/52/2006-101 (4006200304) z 26.02.2008, teda zalovanému (nie zalobcovi).

Krajsky sad v Nitre predlozil vec NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie o odvolani zalobcu. Najvyssi stid Slovenskej republiky vratil vec Krajskému
sudu v Nitre ako vec predCasne predlozenu, ato s poukazom na ustanovenie § 167 a nasl.
Obcianskeho sudneho poriadku, d’alej len OSP, ako 1 § 374 ods. 3 OSP.
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Nasledne uznesenim ¢&.k. 11S/52/2006-120 zo dna 19.11.2008 predseda senatu
Krajského sudu v Nitre odvolaniu Zalobcu zo dia 16.10.2007 podanému proti rozhodnutiu
sudneho uradnika nevyhovel a vec predlozil na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky ako stdu odvolaciemu s oddévodnenim, ze zakon ¢. 71/1992 Zb. o stdnych
poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, u¢innom
od 01.01.2006 do 30.06.2007 stanovil v polozke 10 pism. e/ vysku sudneho poplatku
za konanie o Zalobach proti rozhodnutiam a postupom ustrednych orgdnov Statnej spravy
a inych organov s posobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky sumou 10 000,-- Sk,
alebo ak sa rozhodnutim ulozila pokuta 6% najmenej 10 000,-- Sk, najviac 500 000,-- Sk.
Tato polozka bola zrusend s uc¢innostou od 01. jula 2007. Z prechodnych ustanoveni § 18a
tohto zakona vyplyva, ze z poplatkovych tkonov navrhnutych do 30. juna 2007
alebo za konania zacaté¢ do 30. jina 2007 sa vyberaju poplatky podla doterajSich predpisov,
i ked sa stanu splatnymi po 30. juni 2007, ak nie je d’alej ustanovené inak. Zalobca podal
zalobu v case, ked’ bol sudny poplatok za konanie o zalobe proti rozhodnutiu orgénu
s posobnost'ou pre celé izemie Slovenskej republiky stanoveny sumou 10 000,-- Sk. Poplatok
sa stal splatnym v roku 2006 a's poukazom na ust. § 13 ods. 1 citovaného zakona, lehota
na vyrubenie poplatku, resp. doplatku sudneho poplatku trvd az do konca roku 2009;
z ¢oho vyplyva, ze napadnuté uznesenie vydané sidnym tradnikom bolo vydané v zakonnej
lehote.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
napadnuté rozhodnutie krajského stdu podla ustanovenia § 212 OSP, bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP apodla § 246¢c ods. 1 OSP za primeranej
aplikacie ustanoveni § 221 ods. 1 pism. h/ OSP a § 221 ods. 2 OSP napadnuté uznesenie
zrusil a konanie o dodatocné vyrubenie sidneho poplatku zastavil.

Podrla polozky 10 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zakona

W

¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni zdkona

¢. 621/2005 Z.z. znavrhu na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy
na zaklade Zaloby je sudny poplatok 2 000,-- Sk.

Zakon €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov
v zneni zakona ¢. 621/2005 Z.z. v polozke €. 10 pism. e/ Sadzobnika sudnych poplatkov vSak
urc¢oval vySku sudneho poplatku i za konanie o Zalobach proti rozhodnutiam a postupom
ustrednych organov Statnej spravy ainych organov s posobnost'ou pre celé uzemie
Slovenskej republiky.

Tato polozka ¢. 10 pism. e/ bola zruSend zakonom ¢. 273/2007 Z.z., ktorym sa meni
a doplia zakon &. 99/1963 Zb. Obgiansky stdny poriadok v zneni neskor$ich predpisov
aozmene adoplneni niektorych zdkonov, s ucinnostou od 01. jula 2007. Zakon
¢. 273/2007 Z.z. vSak zaviedol do zakona o sudnych poplatkoch aj prechodné ustanovenie
ucinné od 01. jala 2007 — § 18a — podl'a ktorého z poplatkovych ukonov navrhnutych

do 30. juna 2007 alebo za konania zacaté do 30. juna 2007 sa vyberaju poplatky podl’a
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doterajSich predpisov, i ked’ sa stanu splatnymi po 30. juni 2007, ak nie je dalej
ustanovené inak (ods. 1).

Podra ¢l. 11 bod 30 zak.¢. 273/2007 Z.z., ktorym sa meni a dopliia zikon ¢&. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni niektorych
zékonov sa v prilohe polozke 10 vypusta pismeno e/. Podl'a doévodovej spravy k tomuto
ustanoveniu ,,... na zdklade pripomienok uplatnenych v medzirezortnom pripomienkovom
konani predkladatel’ upusta od poplatku zakotveného v polozke 10 pism. e/ zakona o sudnych
poplatkoch (porov. platné znenie:, za konanie o zalobach proti rozhodnutiam a postupom
ustrednych organov Statnej spravy a inych organov s posobnostou pre celé uzemie Slovenskej
republiky 10 000,-- Sk; ak sa rozhodnutim ulozZila pokuta 6% najmenej 10 000,-- Sk, najviac
500 000,-- Sk*). Osobitnu sadzbu v polozke 10 pism. e/ zaviedol s ucinnostou od 01. januara 2005
zdkon ¢ 621/2005 Z.z., ktorym sa meni adopliia zdkon Slovenskej ndrodnej rady
¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov. Pred nadobudnutim ucinnosti tejto novely podliehali spravne Zaloby poplatku
podla pism. a/ tj. 2 000,-- Sk a konanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu spravneho
organu, ak rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky rovnako poplatku 2 000,-- Sk podla
pism. c/. Nejednoznacna formulacia pism. e/ doplnend zakonom ¢. 621/20005 Z.z. (porov.
platnu dikciu ,,Za konanie o Zalobdach proti rozhodnutiam a postupom ustrednych organov
Statnej spravy a inych organov s posobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky
10 000,-- Sk; ak sa rozhodnutim ulozila pokuta 6% najmenej 10 000,-- Sk, najviac
500 000,-- Sk*) spésobila v aplikacnej praxi nejednotny vyklad a z toho prameniace rozlicné
»SpOsoby“ spoplatiiovania dotknutych Zalob a konani. Uvedené znenie umoZiiovalo vybratie
poplatku v jednej a tej istej veci dvakrdt - 7 navrhu na konanie na zdklade Zaloby podla
pism. a/ tejto poloZky, ako aj za konanie o Zalobe — ale umoZitovalo aj d’alSie vykladové
moZnosti napriklad vyuZit’ ju len v konani o Zalobe alebo len za konanie o opravhom
prostriedku .

Najvyssi sud konstatuje, ze pri vyrubovani sudneho poplatku Zzalobcovi doslo
k vzajomnej konkurencii ustanovenia polozky 10 pism. a/ a polozky 10 pism. e/ Sadzobnika
sudnych poplatkov. Podla obsahu spisu zalobca bol krajskym stidom vyzvany vyzvou
¢.k. 30S/27/2007-13 zo dna 03.05.2007 na zaplatenie sudneho poplatku za podanti zalobu
vo vyske 2 000,-- Sk podla polozky 10 pism. a/ Sadzobnika stidnych poplatkov. Zalobca
poplatok zaplatil v kolkovych zndmkach diia 31.03.2006 (¢l. 46).

Predmet poplatkovej povinnosti podl'a polozky 10, pism. a/ Sadzobnika sudnych
poplatkov a podla polozky 10 pism. e/ v danom pripade totozny ide o konanie o Zalobe
(nédvrhu na zacatie konania), ktory podal Zalobca diia 17.03.2007 na Krajskom sude v Nitre
proti Danovému riaditel'stvu Slovenskej republiky.

Jeden predmet poplatkovej povinnosti nemoze byt sticasne spoplatneny podla dvoch
poloziek Sadzobnika sudnych poplatkov, preto bolo nevyhnuté vyrieSit vzajomnu
konkurenciu polozky 10 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov apolozky 10 pism. e/.
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Najvyssi sud sa s prihliadnutim na ¢l. 152 ods. 4 Ustavy SR priklonil k aplikacii polozky 10
pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov, a to i z dovodu, ze polozka 10 pism. e/ Sadzobnika
sudnych poplatkov bola nésledne zdkonom zrusend ako nejednoznacné ustanovenie
(vid’ dovodova sprava). Sud pri tstavne konformnom vyklade prihliadol na dobromysel'nost’
zalobcu, ktory vstupoval do sporu s orgdnom verejnej spravy s vedomim a predstavou,
ze poplatkova povinnost’ je vo vyske 2 000,-- Sk. Vyklad, ktorym ex post sud zvySuje
poplatkovl povinnost’ Zalobcovi v dosledku nejednoznacného sadzobnika sidnych poplatkov
povazuje Najvyssi sud za ustavne nekonformny. Preto napadnuté uznesenie zrusil a konanie
o poplatkovej povinnosti zastavil.

O néhrade trov konania najvyssi stid rozhodol podl'a § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 146
ods. 1 pism. ¢/ OSP Zalobca trovy pravneho zastipenia neuplatiioval a nevyéislil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 08. decembra 2009

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Agustinakova



