Najvys§i sad 6 Ndt 10/2010

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom 29. jala 2010
v Bratislave v senate zlozenom zpredsedu senatu JUDr. Stefana Michalika a sudcov
JUDr. Maridna Jardbka a JUDr. Daniela Hudéka v trestnej veci obZalovaného
P. P., pre trestny Cin sprenevery podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné, v spore
0 prislusnost’ podl'a § 22 ods. 1 Tr. por. rozhodol

takto:

Podl'a § 20 Tr. por. prislusnym na konanie v prvom stupni je Okresny sid Vel’ky
Krtis.

Odovodnenie

Okresny prokurator vo Vel'kom Krti§i podal na Okresny sud Velky Krti§ obZalobu
na P. P. pre trestny ¢in sprenevery podla § 248 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. uc¢inného
do 31. decembra 2005, pre zlo¢in podvodu podl'a § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak., precin
sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zak., preiny podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak.
¢.300/2005 Z. z.

Okresny sud Velky Krti§ uznesenim sp. zn. 9T 47/2009 z 2. novembra 2009 postipil
predmetni trestnt vec Okresnému sidu KoSice II s odovodnenim, Zze ani jeden

zo skutkov uvedenych v obzalobe nebol spachany v obvode Okresného sudu Velky Krtis,
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a v obvode Okresny stid Kosice II boli spachané 3 skutky. Dalsie skutky boli spachané v L.,
R.avB.

Okresny sud KoSice II, uznesenim z 3. juna 2010, sp. zn. 6T 23/2010, neuznal svoju
prislusSnost na konanie a vec postipil NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie sporu o prislusnost. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, ze jeden skutok bol
spachany v cudzine a podanim obzaloby prokuratora v mieste bydliska obzalovaného bola

zalozena prislusnost’ Okresnému sudu Velky Krtis.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako najblizSie spolone nadriadeny sad
pre Okresny sud Velky Krti§ a Okresny sud KoSice II v spore 0 miestnu prislusnost
preskimal predmetni trestni vec adospel kzaveru, ze miestne prislusSnym sudom

na prejednanie veci v prvom stupni je Okresny sud Velky Krtis.

Podla § 17 ods. 1 Tr. por. konanie vykondva sud, v ktorého obvode bol trestny ¢in

spachany.

Podl'a § 17 ods. 3 Tr. por. ak miesto ¢inu nemozno zistit’ alebo bol €in spachany
V cudzine, konanie vykondva sud, v ktorého obvode obvineny byva, pracuje alebo
sa zdrziava; ak sa nedaju tieto miesta zistit' alebo si mimo tzemia Slovenskej republiky,

konanie vykondava sud, v ktorého obvode ¢in vysiel najavo.

Podla § 20 Tr. por. ak je podla predchadzajicich ustanoveni dand prisluSnost’
niekol’kych stdov, konanie vykondva ten sid, na ktorom podal prokurator obzalobu alebo

ktorému bola vec postipend neprislusnym stidom.

Z obzaloby vyplyva, ze obzalovany mal spachat’ skutky v obvodoch Okresny sud

Kosice, Lucenec, Roznava a v Ceskej republike.
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V skutkovej vete pod bodom 3/ obzaloby nie je sice uvedené presné miesto spachania
skutku, konStatuje sa, Ze obzalovany ako zamestnanec spolo¢nosti N., na nezistenom mieste
si neopravnene prisvojil veci (rezervné koleso a mobilny telefon) a tieto veci nevratil a pouzil

ich pre svoju potrebu.

Svedok H. vo svojej vypovedi (¢. 1. 520) uviedol, Ze obZalovany mu povedal,
Ze nemal peniaze, a preto predal zvereny mobilny telefon niekde pri J., aj z uradného zaznamu
0 podani vysvetlenia ¢ 1. 585 wvyplyva, Ze obzalovany uviedol poskodenému,

ze predal rezervné koleso a mobil na Morave.

Obzalovany sa k spachaniu trestnej ¢innosti nevyjadril, uviedol, ze spdsobenu Skodu

je ochotny uhradit’.

Z citovanych ustanoveni Tr. por. vyplyva, Ze ak bol ¢in spachany V cudzine,
prokurator moze podat” obzalobu na ktorykol'vek vecne prislusny std, v ktorého obvode
obvineny byva, pracuje alebo sa zdrziava a tym sa ur¢i miestna prislusnost’ sudu, ktory bude

vo veci konat’.

Okresny prokurator podal obzalobu na Okresny sud Velky Krtis, a preto je v zmysle

§ 20 Tr. por. tento sud prisluSny na vykonanie konania 0 podanej obZalobe.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 29. jula 2010
JUDr. Stefan Michalik,v.r.
predseda senatu
Vypracoval : JUDr. Daniel Hudék

Za spravnost’ vyhotovenia : Alzbeta Konova



