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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Siskovej a
sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Martina Bargela na neverejnom zasadnuti konanom 21.
septembra 2016 v Bratislave prejednal staznost’ odsudené¢ho 1. A. podanu proti uzneseniu Krajského
sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/8/2013, z 27. jula 2016 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost’ odsuden¢ho I. A. sazamiet a.

Odovodnenie

Uznesenim Krajského stdu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3Ntc/8/2013, z 27. jala 2016 bol zamietnuty
navrh odsudeného I. A. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Krajsky std svoje
rozhodnutie odévodnil tym, ze: ,,Odsudeny I. A. podal navrh na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody pred¢asne, skutok za ktory bol uznany vinnym vykazuje zakonné znaky skutkovej
podstaty zloCinu zabitia podla § 147 ods. 1 Trestného zédkona spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného
zakona, pricom osobu, ktora spachala zlo¢in, mozno z vykonu trestu odinatia slobody podmienecne
prepustit’ po vykone dvoch tretin ulozeného trestu odiatia slobody s tym, ze v pripade odstideného A. je
lehota na podmienecné prepustenie stanovena diiom 13. februdra 2017¢.

Proti tomuto uzneseniu podal riadne a vcas staznost’ odsudeny I. A., a to priamo do zapisnice o
verejnom zasadnuti konanom 27. jula 2016. Staznost’ neodovodnil. Z vyjadreni menovaného v konani
pred sudom vSak mozno zistit, Ze je presved¢eny o tom, ze: ,,datum na jeho podmienecné prepustenie
bol stanoveny na 13. decembra 2015 s ohl'adom na rakusky Trestny zakonnik™.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti preskiimal v zmysle § 192 Trestného
poriadku spravnost’ a zakonnost napadnutého uznesenia ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a tak

zistil, Ze staznost’ odstudeného nie je dovodna.

Z predlozeného spisu vyplyva, ze Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom, sp. zn. 3Ntc/8/2013, z 11.



decembra 2013 (€. 1. 96-100) v spojeni s uznesenim Najvy$Sicho stdu Slovenskej republiky, sp. zn.
3Urto/1/2014, z 28. januara 2014 (¢. 1. 106-108) rozhodol o uznani rozsudku Krajinského sudu Linz, sp.
zn. 24 Hv 60/12x-ON 200, z 21. januara 2013 v spojeni s rozhodnutim Wy§§ieho krajinského sudu Linz,
sp. zn. 9 BS 174/13x, z 19. jina 2013 a v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudneho dvora Rakuskej
republiky, sp. zn. 13 OS 25/13w-5, zo 16. maja 2013, ktorym bol I. A. uznany vinnym zo spachania
zlo¢inu umyselného tazkého ublizenia na zdravi podla § 87 ods. 1 a 2, 2. pripad rakiskeho Trestného
zakonnika, za ¢o mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov. Zaroven
krajsky sud rozhodol o pokracovani vo vykone trestu odnatia slobody vo vymere 7 rokov na tzemi
Slovenskej republiky so zaradenim odsudeného I. A. na vykon tohto trestu do ustavu na vykon trestu so
strednym stupiiom straZenia.

Za vyssie oznaCeny zloCin imyselného t'azkého ublizenia na zdravi podla § 87 ods. 1 a 2, 2. pripad
raktiskeho Trestného zékonnika je mozné, podla rakuskeho Trestného zdkonnika, ulozit' odstidenému
trest odnatia slobody vo vymere od 5 do 10 rokov.

Z hladiska posudenia dotknutého trestného ¢inu ako precinu zlo¢inu alebo obzvlast’ zavazného zlo¢inu
vo vztahu k podmienke vykonu urcitej €asti trestu pri podmiene¢nom prepusteni (§ 66, § 67 Trestného
zakona) je rozhodujuca pravna kvalifikdcia podla cudzieho rozhodnutia (a tymto rozhodnutim
kvalifika¢ne pouzitého zdkona iného §tatu), ktoré bolo uznané prislu§nym sudom Slovenskej republiky, a
to z hlladiska kritérii uvedenych v § 10 Trestného zadkona a § 11 Trestného zakona (forma zavinenia a
trestna sadzba trestu odnatia slobody) (R 13/2016).

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona sid méze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim vzornym spravanim preukazal
polepSenie a mdéze sa od neho ocakavat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot a ak ide o osobu
odsudent za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odiatia slobody.

Odsudeny 1. A. nastipil na vykon trestu odiatia slobody do tustavu na vykon trestu v Slovenskej
republike 6. marca 2014 (¢. 1. 160) s tym, Ze do vykonu trestu mu bol zapocitany vykon trestu a vidzba
v Rakuskej republike od 13. juna 2012 do 6. marca 2014 (¢. 1. 119-120). Koniec trestu pripada na 13.
jana 2019 a dve tretiny trestu odnatia slobody bude mat’ odstdeny I. A. vykonané 13. februara 2017. V
tejto suvislosti je rozhodné, Ze konanie odsudeného je so zretelom na trestni sadzbu kvalifikované v
Rakuskej republike a aj u nds ako zlo¢in. Preto musi byt respektované ust. § 66 ods. 1 pism. b/
Trestného zakona (vykon dvoch tretin trestu).

Krajsky stid v Banskej Bystrici teda nepochybil, ked” rozhodol o zamietnuti navrhu menovaného na
podmiene¢né prepustenie s odovodnenim, ze nesplia podmienky na podmienecné prepustenie uvedené v

ust. § 66 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona.

S ohladom na vys$ie uvedené neostalo najvy$Siemu stdu iné, len rozhodntt' tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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