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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. S., L., Zilina, zastapena:
J.. A. K., advokatka, F.,
010 01 Zilina, proti zalovanému: J.. P. K., spravca konkurznej podstaty tipadcu X., a. s.,
Bratislava, o urcenie pravosti pohl’adavky, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského

sudu v Bratislave ¢. k. 8 Cbi 159/06-74 zo dia 7. novembra 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave ¢. k.

8 Cbi 159/06-74 zo dna 7. novembra 2007 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupiiovy sud ulozil zalobcovi zaplatit’ sidny poplatok

za podané odvolanie vo vyske 10 000,-- Sk v lehote do 10 dni od dorucenia uznesenia.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zzalobca odvolanie v zdkonom stanovenej odvolacej
lehote podla ust. § 204 ods. 1 O. s. p. V odvolani uviedol, ze vyrubeny sudny poplatok
vo vyske 10 000 Sk podla polozky ¢. 2 pism. b/ sadzobnika stidnych poplatkov nie je
spravny. Dalej uviedol, Ze uvedent polozku sadzobnika je mozné pouzit' vtedy, ak nemozno
predmet konania ocenit’ peniazmi. Podl'a Zalobcu, aj ked’ sa Zaloba tyka urCenia pravosti
pohladavok, vyska pohl'adavok sa d4 peniazmi ocenit’, a preto pre vyrubenie poplatku mala
byt pouzita polozka 2 pism. a/ sadzobnika sidnych poplatkov. Potom spravna vyska

vyrubeného poplatku by bola 4 608 Sk.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2
O. s. p.) bez nariadenia pojedndvania podla § 214 ods. 2 O. s. p., adospel k zaveru,

ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako odvolaci sud ma za to, ze Krajsky sud
v Bratislave ako sud prvého stupiia rozhodol spravne vo veci uloZenia povinnosti zalobcovi
zaplatit' sudny poplatok v spravnej vyske v zmysle zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych

poplatkoch v zneni neskor$ich predpisov.

Podla Polozky 2 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov zakona ¢. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, z navrhu na zacatie konania
v obchodnych veciach, ak nemoZzno predmet konania ocenit’ peniazmi, je sidny poplatok

vo vyske 10 000 Sk.

Podl'a bodu 1. spolo¢nych poznamok k polozkdm 1 a 2 Sadzobnika sudnych poplatkov
zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, z navrhu
na zacatie konania o urcenie, ¢i tu pravny vzt'ah alebo pravo je, alebo nie je, a z navrhu
na vypratanie nehnutel'nosti, bytu a nebytovych priestorov alebo na vydanie veci sa poplatok

vyberie podl'a pismena b/ tychto poloziek.

De iure je inciden¢né konanie konanim v zmysle § 80 pism. ¢/ O. s. p. spolu
so Specifikami vyplyvajucimi zo zdkona o konkurze a vyrovnani, resp. zakona o konkurze

a reStukturalizacii.

Podla § 17 ods. 2 zak. €. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch, v zneni zdkona ¢. 330/2007
Z. z., poplatok za odvolanie a dovolanie podané po nadobudnuti u¢innosti tohto zdkona sa

vyrubuje vo vyske urenej tymto zdkonom.

Zalobca podal odvolanie vo veci samej, je povinny zaplatit sadny poplatok
podla zdkona o sudnych poplatkoch, polozky 2/b sadzobnika sudnych poplatkov, vo vyske
10 000 Sk, pretoze predmetom konania nie je uloZenie povinnosti na penazné plnenie, ale

urcenie pravosti pohl'adavky.

Ked’ze zakon o sudnych poplatkoch ma urcent polozku pre urcenie spravnej vysky

sudneho poplatku, teda polozku ¢. 2 pism. b/ sadzobnika sudnych poplatkov, nie je ex lege
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mozné pre urCovaci navrh, resp. odvolanie v spore o urceni prava ulozit’ sudny poplatok

podrla inej polozky, resp. iného pismena v polozke.

Preto Najvyssi stud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, sa plne stotoZiluje
s rozhodnutim prvostupiiového stidu a v zmysle ustanovenia § 219 ods. 1 O. s. p. napadnuté

rozhodnutie potvrdzuje ako vecne spravne.

Pouce nie: Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dina 27. novembra 2008

J..Alena Priecelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



