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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu E., byvajuceho v F., proti Zalovanej Slovenske;j
republike, za ktora kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné
namestie ¢. 13, o nadhradu $kody, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 8 C 169/2011, o
navrhu zalobcu na prikézanie veci Okresnému sudu KoSice I z dévodu vhodnosti, takto

rozhodol:

Navrhu na prikazanie veci sp. zn. 8 C 169/2011 Okresného stidu Bratislava I Okresnému studu KoSice I
sanevyhovuje.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava I predlozil na rozhodnutie Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky navrh Zalobcu
na prikazanie veci inému sudu podla § 12 ods. 2 O.s.p. z dovodu vhodnosti. Zalobca svoj navrh
odovodnil tym, ze v predmetnom obvode ma odporca (zrejme zalobca - pozn. dovolacieho sudu) stale
pracovisko, nedisponuje dostato¢nymi finanénymi prostriedkami a méa zdravotné problémy, ktoré mu
sposobuju Castlli imobilitu.

Zalovana na vyzvu sudu nereagovala a svoje stanovisko k navrhu Zalobcu na prikdzanie veci inému stdu
nepodala.

Podla § 12 ods. 2, 3 O.s.p., mozno vec prikazat’ inému sudu toho istého stupna aj z dévodu vhodnosti.
O prikéazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusnému stdu (Okresnému
sudu Bratislava I) a sudu, ktorému sa ma vec prikazat' (Okresnému sudu KoSice I). V tomto pripade je
najbliz§ie spolo¢ne nadriadenym stidom Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Prikézanie (delegacia) veci z dévodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika obcianskeho
sudneho konania na zakonného sudcu (&1 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj vynimku zo
zdkonom definovanych kritérii miestnej prislugnosti sadu. Uelom intitutu delegacie z ddvodu vhodnosti
je predovSetkym zabezpecenie hospodarnosti obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie.
Dovody delegacie mozu mat’ v praxi rozmanitti povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnt, socidlnu i
finan¢nt. Vzhladom k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, ze vec prejednava a rozhoduje sud,



ktorého prislu§nost’ vyplyva zo zakonom stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dovod delegacie vzdy
vynimo¢ny charakter.

Dévody vhodnosti pre prikazanie veci inému sudu su len také okolnosti, ktoré umoznia hospodarnejsie,
rychlejie alebo po skutkovej stranke spolahlivejSie a dokladnejSie prejednanie veci inym ako prislusSnym
sidom. Pri posudzovani podmienok delegacie a podmienok vhodnosti ma tak zasadny vyznam tiez
stanovisko ucastnikov. Nemozno rovnako nezddraznit, ze postup podla § 12 ods. 2 O.s.p. je vynimkou
zo zésady, ze vo veci kona sud, ktorého prislu§nost’ je urcena zdkonom. Z tohto dévodu sa musia
skuto¢nosti, ktoré st podkladom pre prikazanie (delegaciu) veci, vyznaCovat ur¢itou mimoriadnostou.
Okolnost’, ze Zalobca ma svoje pracovisko v obvode Okresného sudu Kosice I, neméze byt dovodom k
delegovaniu veci z dovodu vhodnosti v zmysle vyssie uvedeného ustanovenia ob¢ianskeho sudneho
poriadku a tvrdenie o nedostatku financnych prostriedkov, ¢i zdravotnych problémoch spdsobujucich
castu imobilitu, zalobca Ziadnym spdsobom nepreukazal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto povazoval navrh Zalobcu na prikdzanie veci a nim uvadzané
dévody za neprijatelné. Akceptaciou takéhoto navrhu by doslo k negovaniu procesnych ustanoveni
zakona, upravujicich vecnu a miestnu prislu§nost’ sudov, pri¢om Najvyssi sud Slovenskej republiky bol
povinny brat’ na zretel aj skutocnost’, Ze miestne prislusny sud vo veci kona od 7. decembra 2011.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky nadvrhu Zalobcu na prikazanie veci Okresnému
sudu Kosice I z dovodu vhodnosti v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p. nevyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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