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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Q. L. S., narodenej X. J. XXXX, M., M. A. XX,
zastapenej advokatkou Mgr. Andreou Legényovou, Velky Krti§, Komenského 3, proti zalovanému R.
T., narodenému X. D. XXXX, M., M. A. XX, o zaplatenie 15 500 eur s prisluSenstvom, vedenom na
Okresnom sude Lucenec, pod sp. zn. 6C/80/2022, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sidu
v Banskej Bystrici z 21. janudra 2025 sp. zn. 14Co/101/2024, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanému néhradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Luc€enec (dalej len ,,sud prvej inStancie) rozsudkom ¢.k. 6C/80/2022-440 zo 17.
septembra 2024 zamietol Zalobu Zalobkyne, ktorou sa doméhala zaplatenia 15 500 eur s prisluSenstvom z
titulu zmluvy o pozicke; zrusil zabezpeCovacie opatrenie zriadené v prospech zalobkyne uznesenim ¢. k.
6C/80/2022-138 z 31. jula 023 v spojeni s uznesenim Krajského stidu v Banskej Bystrici sp. zn.
15C0/129/2023 s pravoplatnost'ou od 25. oktdbra 2023.

2. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 21. januara 2025 sp. zn.
14C0/101/2024 potvrdil rozsudok stdu prvej inStancie; zalovanému nepriznal ndhradu trov odvolacieho
konania.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacicho sudu podala zalovana (d’alej len ,,dovolatel’ka™) dovolanie,
ktorého pripustnost’ vyvodzovala z ustanovenia § 420 pism. f) CSP z dévodu jej procesné¢ho prava
koant’ vo svojom jazyku. Namietala, Ze neovlada slovensky jazyk slovom, ani pismom. I napriek tomu,
ze konajuci sid mal vedomost, Ze jej materinskym jazykom je madarsky jazyk, a slovensky jazyk
neovlada ani v pasivnej forme, sud prvej inStancie jej dorucoval rozsudok v slovenskom jazyku. Z
dovodu neobozndmenia sa s jeho obsahom, dovolatelka tvrdila, Ze doslo k jeho potvrdeniu odvolacim
sidom. Dalej namietala nevykonanie znaleckého dokazovania sidom prvej instancie, ktorym dokazom
chcela preukazat’, pravost podpisu Zalovaného na uznani dlhu. Navrhla zrusit’ napadnuty rozsudok, ako



aj rozsudok sudu prvej inStancie a vec mu vratit’ na d’al§ie konanie.
4. Zalovany sa k doru¢enému dovolaniu pisomne nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci std*) prislusny na rozhodnutie o dovolani (§
35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej
neprospech bolo napadané rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP)
po preskimani, ¢i dovolanie obsahuje zdkonom predpisané nalezitosti (§ 428 CSP) a ¢i su splnené
podmienky podla § 429 CSP, v ramci dovolacieho prieskumu dospel k zaveru, ze dovolacie konanie je
potrebné zastavit’.

6. Z udajov dostupnych v Obchodnom vestniku dovolaci sud zistil, Ze uznesenim Okresného stdu
Banské Bystrica zo 6. maja 2024 sp. zn. 30dK/138/2024 bol vyhlaseny na majetok dlznika konkuz; za
spracvu konkurznej postaty bola ustanovena JUDr. Zuzana Simové, PhD., Svitoplukova 2, Luéenec;
dlznik bol zbaveny vSetkych dlhov, ktoré mdézu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom
nebudt uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré s vyli¢ené z uspokojenia. Predmetné uznesenie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku 95/2024 dita 17. méaja 2024, preto v sulade s ustanoveniami § 167a
ods. 3 a § 199 ods. 9 zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizicii a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 7/2005 Z. z.), sa povazuje za
zverejnené dna 17. maja 2024.

7. Podla § 167e ods. 1 zékona €. 7/2005 Z. z. ak bol vyhladseny konkurz, stid bez zbyto¢ného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatiiuje pohladavka, ktord moze byt uspokojend iba v konkurze (§ 166a)
alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

8. Podl'a § 166a ods. 1 a 2 zékona ¢. 7/2005 Z. z. ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom moézu byt uspokojené tieto pohladavky a) pohladavka, ktora
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnutd ochrana pred
veritelmi (d’alej len ,,rozhodujici deni), b) budiica pohl'adavka rucitela, spoludlznika alebo inej osoby,
ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi, ak bude za neho plnit zavédzok, ktory vznikol pred
rozhodujacim dilom, ¢) pohl'adavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstapenim
od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhladsenim konkurzu. Pohl'adavky podla odseku
1 sa v konkurze uplatituji prihlaskou.

9. Z dovodu vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného - dlznika a vzniku pohladavky pred jeho
vyhlasenim, dovolaci sid dovolacie konanie zastavil v sulade s § 167e ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z. z.
Procesnopravnym uc¢inkom vyhlasenia konkurzu je zastavenie stidneho konania.

10. Vyrok o trovach dovolacieho konania dovolaci sid v stlade s § 451 ods. 3 CSP neod6vodiuje.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvy$sSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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