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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: D. C., narodena X. jila XXXX, zast.
opatrovni¢kou: D. C., narodenou XX. P. XXXX, obe bytom v A. N., P. ¢. X., proti zalovanému:
Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Odbor pefiaznych prispevkov na kompenzaciu TZP a
posudkovych &innosti, so sidlom v Bratislave, Spitalska ¢. 8, o kasatnej staznosti Zzalobkyne proti
rozsudku Krajského stidu v Nitre z 23. aprila 2018, ¢. k. 23Sa/84/2017-65,tak to

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ zalobkyneodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

I

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,krajsky stud*) napadnutym rozsudkom postupom podla § 190 zakona
¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobkyna
domahala preskimania  zakonnosti rozhodnutia Zalovaného =z 21. aprila 2017, Cislo:
UPS/US1/SSVOPPKPC2/SOC/2017/3365/Dan, ktorym zamietol odvolanie Zalobkyne a potvrdil
prvostupiiové spravne rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nitra z 30. novembra 2016,
Cislo: NR3/RSVaR/SOC/2016/72175-0006. Uvedenym rozhodnutim prvostupiiovy spravny organ
postupom podla § 22 ods. 1 zdkona ¢. 447/2008 Z.z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu
tazkého zdravotného postihnutia a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov

nevyhovel ziadosti zalobkyne a pefiazny prispevok na osobnu asistenciu jej nepriznal.

2. Krajsky sud povazoval napadnuté rozhodnutie Zalovaného ako aj postup predchadzajuci jeho vydaniu
za stladny so zikonom. Zalovany sa riadne vysporiadal so vietkymi okolnostami podstatnymi pre
posudenie ziadosti Zalobkyne o poskytnutie Ziadaného prispevku na kompenzaciu. Namietky a vyhrady
zalobkyne uvedené v Zalobe boli podla nazoru krajského stidu vSeobecné a zaroven skutkovo i pravne
bezvyznamné. Posudkovi lekari posudzujuci zdravotny stav syna zalobkyne v spravnom konani mohli



vychadzat’ len zo zalobkynou predloZzenych odbornych nalezov, nemali pochybnosti o spravnosti
diagnostického zaveru, nepovazovali za potrebné overit’ ich objektivnost’ a tiplnost’. Komplexné posudky
a lekarske posudky posudkovych lekarov vyhotovené v konani, boli dostato¢ne podlozené aj obsahom
pripojenej zdravotnej dokumentacie a o vecnej spravnosti a odbornej urovni ich zaverov nemal sud
pochybnosti. Zaver, ktory urobil Zzalovany v Zalobou napadnutom rozhodnuti, zodpoveda zasadam
logického myslenia a je v sulade s ustanoveniami zakona ¢. 447/2008 Z.z.

3. Zalovanému néhradu trov konania nepriznal, pretoze mu Ziadne trovy nevznikli
I1.
4. Zalobkyha podala proti uvedenému rozsudku krajského studu kasaénii staznost.

5. Namietala, ze krajsky sud v konani alebo pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze nespravnym
procesnym postupom znemoznil Gcastnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace procesné prava v
takej miere, ze do§lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 440 ods. 1 pism. f/ SSP) a rozhodol na
zaklade nespravneho pravneho postdenia veci (§ 440 ods. 1 pism. g/ SSP).

6. Navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil rozsudok krajského sidu a vec mu vratil na
dalsie konanie, alebo alternativne, rozsudok krajského stdu zmenil tak, Ze rozhodnutie Zalovaného
zrusuje a vec vracia na d’alSie konanie.

III.

7. Zalovany sa ku kasa¢nej staznosti vyjadril podanim z 22. augusta 2018 dovodiac, e krajsky sud v
dostatoénom rozsahu zistil skutkovy stav veci pre posudenie zdkonnosti rozhodnuti zalovaného, na
zaklade ktorého vec nalezite pravne posudil, pri¢om nezistil nezdkonnost’ preskimavanych rozhodnuti.

8. Navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnti staznost’ zalobkyne ako neddévodnu
zamietol.

Iv.
9. Vyjadrenie zalovaného bolo doru¢ené Zzalobkyni dia 10. septembra 2018.
V.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako sud kasa¢ny (§ 11 pism. g/ SSP)
preskimal napadnuty rozsudok krajského sudu postupom bez nariadenia pojednavania podla § 455 SSP
a dospel k zaveru, ze kasacnu staznost’ zalobkyne je potrebné odmietnut’ podl'a § 459 pism. a/ SSP ako
oneskorene podantl.

11. Podla § 443 ods. 1 veta prva SSP, kasa¢na staznost’ musi byt’ podana v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podl'a § 443 ods. 5 SSP, zmeSkanie lehoty uvedenej v § 443 ods. 1 az 4 Spravneho sudneho
poriadku nemozno odpustit’.

13. Podla § 69 ods. 1 SSP, lehoty podl'a tohto zédkona sa pocitaju na hodiny, dni, tyZdne, mesiace a
roky.

14. Podla § 69 ods. 4 SSP, lehota ur¢end podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov sa skon¢i uplynutim
toho dna, ktory svojim pomenovanim alebo Ciselnym oznacenim zodpoveda ditu, v ktorom sa stala



udalost’ urcujica zac¢iatok Iehoty. Ak chyba tento defi v poslednom mesiaci lehoty, kon¢i sa lehota
uplynutim posledného dila tohto mesiaca.

15. Podl'a § 69 ods. 5 SSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je
poslednym dniom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deii; to neplati na lehotu ur¢ent podla hodin.

16. Podla § 69 ods. 6 SSP, lehota je zachovand, ak sa posledny denl lehoty urobi tkon na spravnom
sude alebo sa podanie odovzda orgénu, ktory ma povinnost” ho dorucit; to plati aj vtedy, ak podanie
urobené elektronickymi prostriedkami je doru¢ené mimo pracovného Casu.

17. Podl'a § 459 pism. a/ SSP, kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢nu staznost’ ako nepripustni, ak
bola podana oneskorene.

18. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, ze zalobkyna v predmetnej veci bola zastipena matkou D. C.
(opatrovni¢kou na zaklade uznesenia Okresného sudu Nitra zo 16. januara 2003, ¢. k. P 113/02-33). Z
obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze rozsudok krajského stdu z 23. aprila 2018, ¢. k. 23Sa/84/2017-65,
bol opatrovnitke Zzalobkyne doruc¢eny do vlastnych ruk dna 15. juna 2018 (€. 1. 76 sudneho spisu).

19. Jednomesacna lehota na podanie kasa¢nej staznosti v zmysle § 69 ods. 4 SSP uplynula dna 15. jila
2018 (posledny den na podanie kasaCnej staznosti). Vzhl'adom na to, Ze koniec lehoty pripadol na
nedel'u - den pracovného pokoja, bol poslednym diiom lehoty na podanie kasa¢nej st'aznosti 16. jul 2018
(pondelok - bezny pracovny derl). Kasacna staznost proti predmetnému rozsudku bola zo strany
opatrovni¢ky zalobkyne podana na poStova prepravu dna 17. jula 2018, teda oneskorene.

20. Najvyssi sud s poukazom na § 459 pism. a/ SSP kasacnu staznost’ Zalobkyne ako nepripustnu
odmietol, nakol’ko bola podana po uplynuti zdkonnej lehoty, ktorej zmeskanie podl'a § 443 ods. 5 SSP
nemozno odpustit’.

21. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvyssi stid analogicky v zmysle § 170 pism. a/ SSP v
spojeni s § 467 ods. 1 a 4 SSP tak, ze ziadnemu z ucastnikov nepriznal prdvo na nadhradu trov

kasa¢ného konania, ked’Ze vysledok kasaéného konania je obdobny ako pri odmietnuti Zaloby.

22. Toto rozhodnutie prijal najvys$si sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva SSP v
spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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